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A ,,jaradékos allam” és a ,,jaradékgazdasag” jelensége a
poszt-szovjet Kﬁzép-Azsia allamaiban

A tanulmany a , jaradékgazdasagrol” illetve ,,jaradékos allamrol” alkotott elméletek fogalmi ke-
retrendszerét alkalmazva kiséreli meg feltarni a kézép-dzsiai koztarsasagok gazdasagi és politikai
berendezkedése kozotti kapcsolatot. Fo megdllapitasunk szerint a vizsgalt 6tbél harom allam: Ka-
zahsztan, Tiirkmenisztan és Uzbegisztan teljes mértékben kimeriti a nyersanyag exportbevételektsl
fiiggd ,,jaradékos adllam” fogalmat. Politikai berendezkedésiik is ennek megfeleld stabil
neopatrimonialis jellegii rezsim képét mutatja. Ezzel szemben Kirgizisztan és Tadzsikisztan expor-
talhatoé nyersanyagokban szegény, mindazondltal kiilsé forrdsokra nagymértékben rdutalt ,,fél-
Jjaradekos” dllamok, avagy ,,jaradékgazdasagok. Politikailag a mdsik harom rezsimnél lényegesen
ingatagabb, am osszessegében autoriter karakteri oligarchikus, ,, klan alapu” rendszerek. A ,,jara-
dékos dllam” illetve ,,jaradékgazdasag” jellegb6l adodo fiiggdségek a szoban forgo dllamok kiilpo-
litikai orientdciojdt is nagyban meghatarozzak.

Present study is intending to give an insight on the relations of economics and political system of
the central Asian republics using the theoretical framework of the so-called ,, rentier economy” and
., rentier state” approach. According to our main findings three out of the five examined states are
commodity export depended ,,full-scale” rentier states. Their political systems’ features are show-
ing stable neopatrimonial regime character. Meanwhile the Kyrgyz Republic and Tajikistan - poor
in natural resources, but depending on external rents — can be described as ,, semi-rentier” states
or ,,rentier economies”’. They are politically more instable, but show an altogether authoritarian,
oligarchical ,, clan-based” character. Dependencies originating from the ,, rentier state” or ,, rentier
economy”’ character are defining the foreign policy orientation of the above mentioned countries as
well.

Egy allam, vagy politikai rezsim stabilitdsa akkor biztositott, hogy ha a fennallasahoz és funkciona-
lasahoz elégséges er6forrast tartdosan rendelkezésre allnak — allapitja meg Giacomo Luciani
(Luciani, 1990, p. 66.). Az allam mikodése, igy a politikai rezsim jellege szempontjabol sem ko-
zombos kérdés, hogy az allam bevételei, milyen forrasokbol szdrmaznak, milyen logika szerint és
milyen csatorndkon keresztiil keriilnek (jra)elosztasra a tarsadalom tagjai kozott. A ,jaradékgazda-
sag” (rentier economy) és ,jaradékos allam” (rentier state) fogalmat idealtipikus elemzési kategori-
aként az 1970-es években dolgoztak ki, elsésorban a kozel-keleti és Perzsa-6bol menti olajtermeld
és exportald allamok példajabol kiindulva. A kozgazdasagtanban ,,jaradék™ alatt olyan jovedelmet
értiink, amely nem termeld munkabol, hanem kozvetleniil a természeti javak értékesitésébdl szar-
mazik (Marshallt idézi Beblawi, 1990, p. 85.). A kdzgazdasagtanban ¢s tarsadalomtudomanyokban
szamos szerz6 (Marxtol, Weberig) hangsulyos értékalapi megkiilonboztetést vont a termeld mun-
kabol szarmazo kereset és a produktivitidst nem igényld — és éppen ezért pejorativ fogalomként
kezelt ,,jaradék” kozott.
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,Jaradékgazdasag” alatt tehat olyan nemzetgazdasagot értiink, ahol az allami bevételek nagyobb
része tipikusan valamilyen természeti eréforras (pl. szénhidrogének) exportjabodl szarmazik. A jara-
dékgazdasag forrasa, jellemzden valamilyen természeti kincs, bar tulajdonképpen mas jellegii kiilsd
forras is lehet (példaul vendégmunkasok hazautalasai). Luciani szerint a ,jaradékgazdasag” tulaj-
donképpeni megkiilonbdzetd vonasa, tehat nem is elsdésorban a nyersanyag export, hanem, hogy a
nemzetgazdasag jovedelmei dontd részben kiilsé, a hazai termel6 szektoroktol fiiggetlen forrasok-
bol szarmaznak (Luciani, 1990, p. 71.). A ,jardadékgazdasdg” még nem feltétlentil vonja maga utan
,jaradékos allam” kialakulasat. A jaradékos allam” esetében a kiilsé jovedelmek nem kozvetleniil a
tarsadalom tagjaihoz folynak be (mint példaul a vendégmunkasok hazautalasai esetében), hanem
tarsadalomnak egy sziik fels6 vezetorétege, végsod soron maga a kormanyzat az amelyik rendelkezik
az elosztasuk felett. A kozel-keleti olajmonarchidkban példaul a teljes népesség koriilbelil 2-3%-a
rendelkezik az olajexport bevételek felett, melyek az adott allamok GDP-jének akar 80-90%-at is
kiteszik (Beblawi, 1990, p. 89.).

Nigériaban, Afrika egyik legnagyobb szénhidrogén-tartalékokkal rendelkez6 allamaban hosszu ide-
je vita targya az olajexportbol szarmazo bevételek elosztasanak kérdése. A koolaj- és foldgazterme-
Iés adja nemcsak az orszag exportjanak donté hanyadat, hanem a gazdasagi novekedés motorja is
egyben. Neszmélyi (2013.), tanulmanyaban ramutat, hogy bar a nigériai nemzetgazdasag novekedési
iiteme csokkent az utobbi években (a 2011. évi 7,4% 2012-re 6,6%-ra esett vissza), jelentds kiilonb-
ség tapasztalhatd az olajszektor és az azon kiviili dgazatok teljesitménye kozott. Az olajagazat eb-
ben az évben is 8%-kal volt képes névekedni, mig az egyéb agazatok Osszességében csak 0,35%-
kal. (Neszmélyi, 2013, p. 23.) A nigériai olajjovedelmek nagyobb hanyadanak az olajtermeld déli
szovetségi allamokon beliill maradasaért évtizedek ota folytatnak kiizdelmet a bennsziilott lakossag
békés és illegalis fegyveres szervezetei. Nem véletlen, hogy a 2010 majusa 6ta hivatalban 1évo
Goodluck Jonathan elndk, aki maga is az egyik déli ,,0lajallambol”, Bayelsabol szarmazik, prog-
ramjaban egyebek kozott az olajeladasokbol szarmazo jovedelem tisztességes(ebb) felhasznalasat
helyezte kilatasba. (Neszmélyi, 2012, pp. 65. - 68.)
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tarsadalmi funkcidjat, igy 6 a terminoldgia szintjén is az allokativ és produktiv allamok kozotti
megkiiloboztetést javasolja (Luciani, 1990, p. 71.). Az allokativ allamokban a kormanyzat nem
adoztatja az allampolgarokat, hanem éppen ellenkezdleg: alanyi jogon pénzbeni jovedelemben és
természetbeni juttatisokban részesiti &ket. Eppen ezért nem sorolja az allokativ 4llamok soraba a
vendégmunkasok kiilfoldi hazautalasaitol fiiggd jaradékgazdasagokat, mivel a hazautalasokbol az
allam legfeljebb indirekt médon az otthon ¢€l6 csaladtagok megaddztatasaval tud bevételre szert
tenni (Luciani, 1990, p. 72.). Az allam allokativitasanak avagy produktivitdsanak mértékérdl legin-
kabb a kormanyzati kiadasok éves GDP-hez viszonyitott aranya arulkodik, ami példéul a kozel-
keleti olajexportér allamokban a hetvenes-nyolcvanas években igen tetemes hanyadot (30-50% ko-
zott) tett ki (Luciani, 1990, pp. 72.-74.).

Az allam allokativ vagy produktiv jellege a tapasztalatok szerint 9sszefliggést mutat a politikai be-
rendezkedés jellegével is. Ahol az allami jovedelmek elsddlegesen a tarsadalom termel6 rétegeinek
megadoztatasabol szarmaznak, ott a ott hosszabb tavon a regnald rezsim aligha nélkiilozheti a de-
mokratikus legitimacio valamilyen formdjat, mint azt a mara mar torténeti szalloigévé lett ,,Nincs
adozas képviselet nélkiil” jelszava is illusztralja (Luciani, 1990, p. 75.). Az allokativ vagy jaradékos
allamok esetében a sziikséges legitimaciot mar 6nmagaban az is megteremti, hogy az allampolgéarok
egzisztencialisan fliggenek a mindenkori kormanyzattol, amelyik gyakran igen nagyvonall juttata-
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sokban részesiti polgarait. Mivel az allampolgarok fliggenek gazdasagilag az allamtél, nem pedig
forditva, igy a politikai vezetés nincs ,,raszorulva” a demokratikus legitimaciora. Az allokativ re-
zsimek az ,,ad6zas nélkiil nincs képviselet” logikaja alapjan gyakran a demokratikus képviselet 1at-
szatat sem biztositjak. A ,jaradékos allamok™ vertikalis irdny patronus-kliens logikajanak miiko-
dés¢hez a képviseleti demokracianal megfelelobb keretet biztosit egy neopatrimonialis karakterti
autoriter politikai berendezkedés.

A neopatrimonialis rezsimekben a politikai hatalmat elsdsorban személyek és interperszonalis
patrondzs haldzatok hordozzak. A politikai folyamatok alapvetd dinamikéjat a patrénus-kliens vi-
szonyrendszer logikaja hatarozza meg: a kézhivatalokat a patronustol személyes szolgalatok ellené-
ben, kvazi jutalomként Iehet elnyerni, amiért cserében kliensek feladata példaul valasztasok idején a
sziikkséges szamu szavazd mobilizalasa patronusuk tdmogatasara. Mint Ishimaya ravilagit a
neopatrimonialis rezsimek kialakulasa politikai atmenetek periodusaban, szilard intézményi kor-
nyezet hianyaban, kiilondsen jellemz0 - gyarmati sorbdl felszabadult allamok esetében szinte tipi-
kusnak nevezhetd. A politikai rezsimek neopatrimonialis jellegét er6sité tényezd lehet a jaradék-
gazdasag kialakulasa is, hiszen a politikai vezetd(k)hoz kot6do patronazs haldzatok jelentik az el-
sOdleges kozvetitd csatornat a kiilsé jovedelmek és a hazai gazdasag kozott (Ishimaya, 2002, pp. 43.
- 45.). Az éallam jaradékos jellege ilyen modon jarult hozza a Perzsa-6bol térségében a napjainkban
meglehetésen anakronisztikusnak hatdé neopatrimonialis monarchidk konzervalédasahoz (Luciani,
1990, pp. 79. - 80.).

Beblawi a kozel-keleti nem olajtermel6 allamokra (Tunézia, Marokko) példajabol az un. fél-
Jjaradékos megjelolést alkalmazza. Beblawi ,,fél-jaradékos™ kategoriaja nagyjabol megfeleltethetd
Luciani ,jaradékgazdasag” fogalmanak. Olyan orszagokrol van tehat szo, melyek GDP-jében jelen-
tés hanyadot tesznek ki a kiilfo1ldi forrasbol érkez6 — de nem nyersanyag exportbol szarmazo — be-
vételek: kiulfoldi (akéar katonai, akar pénziigyi) segélyek, tranzitdijak (példaul athaladd csévezeté-
kek, vagy éppen a Szuezi csatorna hasznalataért), az orszag infrastruktirajanak bérbeadasa (példaul
repterek vagy kikotok rendelkezésre bocsatasa kiils allamoknak katonai bazis Iétesitése céljabol),
végiil de nem utolsésorban a kiilfoldén dolgozé vendégmunkasok hazautalasai.

Egyiptomban, még az Arab Tavaszt megel6z6 években-évtizedekben — egyebek mellett - az orszag
szénhidrogén-készletei, a Szuezi-csatorna hasznalatabol befolyd Osszegek, valamint a kulfoldon
dolgozo6 egyiptomi vendégmunkasok hazautalasai stabil alapot teremtettek a gazdasag fejlddéséhez.
Utobbibol a 2007/2008. pénziigyi évben, tehat még a nemzetk6zi gazdasagi-pénziigyi valsagot
megelozden, 13.2 Mrd USD érkezett Egyiptomba. Ez a targyévi GDP 8%-nak felelt meg. a Szuezi-
csatorna hasznalatabol pedig tobbé-kevésbé egyenletesen évi kb. 5 Mrd USD bevétel szarmazott
(2,1%), ez utdbbi a 2011. évi forradalom utan sem valtozott lényegesen (2011-ben 5,22, ill. 2012-
ben 5,13 Mrd USD) (Neszmélyi, 2014.)

Mint a hazautalasok példaja is illusztralja a fél-jaradékos allamok esetében a kormanyzat szerepe a
kiilsé jovedelmek elosztasaban korantsem olyan kizarolagos, mint a jaradékos allamok esetében.
Igy a fél-jaradékos rezsimek kevésbé nélkiilozhetik a demokratikus legitimacionak legalabb a lat-
szatat, politikailag pedig jellemzden instabilabbak mint a neopatrimonialis karakterti jaradékos re-
zsimek. Mindamellett a fél-jaradékos allamokat is jellemzi a kormanyzattol fliggd széleskorii
klientirahalozat, gyakran mesterségesen felduzzasztott és korrupt biirokracia forméjaban (Beblawi,
1990, p. 97.).
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A fenti ,jaradékgazdasag”, ,,jaradékos” és fél-jaradékos” allam fogalmaira alapozott elemzési keret
Wojciech Ostrowski szerint kivaldoan alkalmazhatd az 6t poszt-szovjet kozép-azsiai koztarsasag
utddallam példajara is. Ostrowski szerint a kozép-azsiai koztarsasagok esetében a jaradékgazdasag,
illetve a jaradékos allam jelleget dontden két tényezd alapozta meg. Egyrészt betudhatd a szovjet
korszak 6rokségének, nevezetesen annak, hogy a SZU-n beliil a k6z¢ép-azsiai tagkdztarsasagokra a
szlav teriileteken fekvo ipari centrumok nyersanyagokkal (pl. szénhidrogének, gyapot stb.) torténd
ellatasanak feladatat szabtak. A kozép-azsiai gazdasagok jaradékos jellegét tovabb erdsitette a SZU
Osszeomlasat kovetd piaci arliberalizacid, mely a nyersanyag arak drasztikus emelkedését eredmé-
nyezte és ezaltal a szoban forgd orszagokat egyfajta gazdasagi de-diverzifikaciora Osztonozte
(Ostrowski, 2011, pp. 285. - 286.). Ennek kdszonhetéen napjainkban harom utédallam Kazahsztan,
Tiirkmenisztdn és Uzbegisztan egyértelmiien mint nyersanyag exportér jaradékos allam irhato le,
mig az exportalhatd nyersanyagokban szegény, mindazonaltal kiilso forrasokra nagymértékben ra-
utalt Kirgizisztan és Tadzsikisztan ,,fél-jaradékos” allamok (Ostrowski, 2011, p. 286.). Mindettdl
nyilvan nem fiiggetlen, hogy mint azt a fentiekben mar vazoltam, politikai berendezkedését tekintve
a harom jaradékos Aallamban (Kazahsztan, Tiirkmenisztan és Uzbegisztan) aranylag stabil
neopatrimonialis — sét egyes szerzok szerint egyenesen szultanisztikus® — jellegfi autoriter rezsimek
alakultak ki, Mig Kirgizisztan és Tadzsikisztan a masik harom rezsimnél 1ényegesen ingatagabb, am
Osszességében autoriter karakterti oligarchikus, ,.klan alapt” rendszer maradt.

Kazahsztan ¢és Tiirkmenisztan esetében a szénhidrogén szektor még dominansabb poziciora tett
szert a gazdasagon belill, mint a fliggetlenség elnyerése elott. Kazahsztan az orszag északnyugati
észén felfedezett Kasangani olajmezdk révén a Kozel-Keleten kiviil a jelenleg ismert legnagyobb
még ki nem aknazott kdolajkészletekkel rendelkezik (Afanasyeva, 2012) és napjainkban a 19. legje-
lentdsebb olajtermeld orszag, készletei azonban foldgazbol is jelentosek. Ezen kiviil Kazahsztan
tekinthetd napjainkban is a réz, cink valamint uranérc egyik vezetd kitermel6jének vildgban (Olcott,
2010, p.169.). Tirkmenisztan foldgaztartalékai pedig a 2006-ban felfedezett Dél-Jolotan és
Oszman o¢riasmezok felfedezésével a hatodik legnagyobbnak szamitanak a vilagon Turkmenisztan
pedig a vilag negyedik legjelent6sebb foldgaz exportdr allama Oroszorszag, az USA ¢és Iran mo-
gott.? Kazahsztan kereskedelmi exportjaban a szénhidrogének aranya értékvolumenben a kilencve-
nes évek kdzepén mért 25%-os aranyrol a kétezres évtized derekara 66%-ra emelkedett®, Tiirkme-
nisztan esetében pedig ez a teljes export 80%-4t is meghaladta.* Tiirkmenisztanban a teljes egészé-
ben allami ellendrzés alatt allo foldgaz kitermeld szektor altal generalt allami bevételeket a tiirkmén
rezsim széleskorll lakossagi artdmogatasokra és szocidlis transzferekre forditotta. A tiirkmén allam
1993 o6ta ingyen biztositja polgarai szamara az ivoviz, a gaz illetve az elektromos energia ellatast.
Javarészt a foldgazexport bevételeibél szubvencionaljak a még napjainkban is a munkaerd mintegy
50%-4t, foglalkoztatd, monokultiirds gyapottermelésen alapuld mez6gazdasagi szektor mitkddését®
(Pomfret, 2006, pp. 90. - 97.). igy az 6t kozép-azsiai koztarsasag koziil Tiirkmenisztan emlékeztet
legjobban a jaradékos allamok ,klasszikus példajat” képezé kozel-keleti olajmonarchiakra.

Uzbegisztan , bar mara lényegében 6nellatova valt fosszilis energiahordozokbol, szénhidrogén ex-
portér allamként nemzetkozi szinten nem jelentds szerepld. Uzbegisztan esetében a dominans ex-
portcikket hagyomanyosan a gyapot képezi. Az lizbég gazdasidgban tovabbra meghatarozo sulyt
képvisel a lakossag 44%-at foglalkoztatd, gyapot monokultura 4ltal dominalt mezégazdasag. Uzbe-
gisztan napjainkban vilag masodik legnagyobb gyapotexportor allama, és 6todik legjelentosebb
termeldje. Az lizbég gyapottermelés tovabbra is els@sorban az orosz textilipar igényeit szolgélja ki,
a helyi feldolgozoipar nem szamottevo. Becslések szerint a kétezres évtized elején az agrartermékek
tették ki az lizbég export értékvolumenének 75%-at, ezen beliil a gyapot részaranya onmagaban a
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teljes export értékének mintegy 40%-at is meghaladta (Gleason, 2003, p. 119.). A gyapottermesztés
javarészt még mindig nagyiizemi keretek kozott, allami termelészovetkezetekben®, 6ntozéses tech-
nikaval zajlik. A teljes mezdgazdasagi terméteriileten beliil az 6nt6zott foldtertiletek aranya 88%,
ami az egyik legmagasabb érték az egész vilagon. Az lizbég kormanyzat pedig lathatoan meg van
gy6zdédve rola, hogy a mezdgazdasagban barmiféle privatizacié egyenes uton latifundiumok kiala-
kulasdhoz és akar fegyveres konfliktusokkal jaré vizmegosztasi vitakhoz vezetne (Olcott, 2005, p.
120.). Az iizbegisztani gyapottermelés kevéssé gépesitett, a gyapot betakaritasa jellemzden még
mindig kézi erdvel torténik, ugyanakkor az International Crisis Group egy tanulmanyanak becslése
szerint a gyapot export bevételeinek legfeljebb 10-15%-a jut vissza a termelékhoz.”

A gyapot monokultira mellett Uzbegisztan jaradékos allam jellegét erdsitd tényezd, hogy az orszag
jelentdsebb tételben exportal kilfoldre aranyat (az export 16%-a), illetve az utobbi években Ka-
zahsztan iranyaban foldgazt is (Spechler - Spechler, 2009, pp. 358. - 359.). 2000-2005 kozott a
Karimov rezsim szintén szamottevé devizabevételre tett szert a hanabadi (korabbi szovjet) 1égibazis
bérbeadasa révén (Spelcher — Spelcher, 2009, p. 366.). Ezek utan érthetd, hogy egyes hirek szerint
az lizbég vezetés ismét szivesen latna amerikai bazist sajat teriiletén és ezért még CSTO tagsagat is
hajlandé volt felfiiggeszteni 2012 juliusaban.®

Az lizbég rezsim karaktere abban a tekintetben is jaradékos allamok logikajanak megfeleloen mii-
kodik, hogy lathatolag az alapvetd fogyasztasi cikkekre kiterjedd rogzitett arrendszertdl és a széles-
kort lakossagi szubvencioktol reméli a tarsadalmi béke megdrzését. Az lizbég allam az éves GDP -
fejlodo orszagok méreéjével mérve - igen tekintélyes hanyadat forditja szocialis transzferekre illet-
ve egészségligyi és oktatasi kiadasokra. A 2000-es évek elején példaul a GDP 6%-at forditottak
szocialis, mig 7%-at egészségiigyi €s oktatasi kiadasokra. A pénzbeli koltségeken til az lizbég al-
lam még jelentés természetbeni juttatasokkal (konyvek, taskak, csizmak stb.) segiti példaul a gyer-
mekek iskolaztatasat (Olcott, 2005, p. 119.). Az izbég rezsim a jaradékgazdasag bevételeinek jelen-
tos részét a kozép-azsiai 6sszehasonlitasban is kiilondsen kiterjedtnek mondhat6, és a repressziv,
autoriter hatalomgyakorlas fenntartdsaban kulcsszerepet jatszo belbiztonsagi apparatus fenntartasara
forditja (Ostrowski, 2011, p. 289.).

Mig az elmult két évtizedben a nyersanyagokban bovelkedd kazah, tiirkmén €s tizbég jaradékgazda-
sagokra épiilve a neopatrimonialis rezsimek, illetve a mogottiik allo informalis érdekhaldozatok si-
kerrel stabilizaltdk hatalmukat, addig az er6forrasokban sziik6lkodd Kirgizisztanban és Tadzsikisz-
tanban joval instabilabb, bar kiils6 tamogatastol tovabbra is alapvetden fiiggo ,.fél-jaradékos” re-
zsimek alakultak ki. Kirgizisztan és Tadzsikisztan volt az egykori Szovjetunio két legszegényebb
tagkoztarsasaga. Még a SZU felbomldsanak évében is a Kirgiz SZSZK koltségvetésének 35%-at,
mig a Tadzsikisztani SZSZK budzséjének megkozelitoleg 46%-at (tehat csaknem felét!) a moszkvai
centrum szubvencidi biztositottak (Collins, 2006, p. 157.). Ellentétben a masik harom koztarsasag-
gal, amelyek tulajdonképpen jol jartak a nyersnayagarak piaci liberalizaciojaval, Kirgizisztan és
Tadzsikisztan a SZU széthullasdnak gazdasagilag alighanem a legnagyobb vesztesei lettek. Mint
Wojciech Ostrowski megallapitja Kirgizisztan és Tadzsikisztan a ,,neoliberalis projectbdl” kirekesz-
tett ,,globalis dé1” orszagaihoz kezdtek hasonulni, melyek leginkabb csak egy sajatos — pénzmosa-
son, illegalis migracion és drogkereskedelmen alapuld — arnyékgazdasagon keresztiil integralédnak
a globalis vilaggazdasagba (Ostrowski, 2011, p. 286.).
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Tadzsikisztan mar a szovjet idokben is az iparilag legkevésbé fejlett tagkoztarsasagnak szamitott,
am a polgarhaboru a meglévd csekély ipari infrastrukturat is jorészt elpusztitotta. Napjainkban Ta-
dzsikisztan iparat tekintve a vizierémivekre épiilé elektromos energia termelést és exportot, vala-
mint a magas elektromos aram igényli aluminium gyartast tarthatjuk emlitésre méltonak. A Vaks
foly6 vizerémitiire telepiilt turszunzodai aluminiumkohok jelentdségét mutatja, hogy az innen expor-
talt aluminiumbol szarmazik Tadzsikisztan (hivatalos) exportbevételének a fele, valamint az tizem
egymagaban felhasznédlja az orszdgban megtermelt elektromos energia 40%-at (Olcott, 2005, p.
115.). Bar az orszag teriiletének alig 7%-a miivelhetd, a mez0gazdasagi szektor a népesség 49,8%-
at foglalkoztatja. A szovjet idoszakban a mezogazdasagra itt is a gyapottermesztés erdltetése nyom-
ta ra a bélyegét, igy az orszag ¢lelmiszerekb6l maig behozatalra szorul. Az élelmiszerndvények
aranyanak novelésére a kolhozok atfogo privatizacidja nélkiil Tadzsikisztanban sincs sok remény,
ugyanakkor ez utobbi komolyabban fel sem meriilhetett, hiszen a polgarhabort lezarasanak egyik
garanciaja az volt, hogy az egyes hadurak visszavonulasuk zalogdul megkaptak — rendszerint sziil6-
falujuk vagy szarmazasi régiojuk — kolhozainak iranyitasat, mintegy ,,hiibérbirtok™ gyanant (Olcott,
2005, p. 114.).

Jelentds ipar és jo1 miikodd mezdgazdasag hijan Tadzsikisztanban a munkanélkiiliség dvatos becs-
lések szerint is meghaladja a 40%-ot. A polgarhaborut kovetd évtizedekben a tadzsik lakossagnak
lényegében harom forrasbol nyilt lehetdsége jovedelemszerzésre: egyes szerencsések munkat kap-
tak valamelyik az orszagban mikodé NGO-nal, vagy kiilfoldre (rendszerint Oroszorszagba) emig-
ralt csaladtagjuk hazautalasaibdl €ltek vagy bekapcsolodtak az illegalis — de valdjaban az orszag
gazdasdganak egyik legszilardabb pillérét alkotd — kabitdszer kereskedelembe (Olcott, 2005, p.
113.). Napjainkban mintegy 1,5 milli6 (tehat atlagban minden 6t6dik) tadzsik allampolgar dolgozik
kiilfoldon, a migransok aranya a teljes népességhez viszonyitva itt a legmagasabb a volt Szovjetuni-
oban, st az egész vilagon (Erlich, 2006). Hazautalasaik 6sszege 2005-ben meghaladta a 600 millio
dollart és egyes becslések szerint napjainkban is mintegy 42%-4t teszi ki az orszag GDP-jének®. A
tadzsik haztartasok legalabb 15%-a kizardlag a hazautalasokbol él (Nazriev- Manzarshoeva, 2009).
Az orszag masik ehhez mérhetden jelentOs bevételi forrasa a drogkereskedelem. Tadzsikisztan min-
tegy 1800 km hosszusagli meglehetdsen gyengén 6rzott hatarszakaszon osztozik a vilag jelenleg
elsészamu 6pium ¢és heroin termeld orszagaval Afganisztannal. A becslések szerint akar évi 90 ton-
na heroin (az Afganisztanban el6allitott heroin koriilbeliil 30%-a) is ataramlik a tadzsik-afgén hata-
ron utban Oroszorszag felé. A drogkereskedelembdl szarmazo bevételek pedig az éves tadzsik GDP
30-50%-at is elérhetik. Bar Emomali Rahmon elnok kozvetlen érdekeltségére a drogkereskedelem-
ben nincs bizonyiték, de a helyi tisztségviselok a regionalis biztonsag fenntartasaért cserében min-
den bizonnyal szabadon bonyolithatjak drogiigyleteiket. gy a drogkereskedelem — ellentétben Me-
xiké példajaval — Tadzsikisztan esetében sajatos modon hozzajarult a polgarhaboru utan a kdzponti
hatalom stabilizalédasahoz és az erészak megsziinéséhez. '

Kirgizisztan gazdasagi fejlodését — hasonloan Tadzsikisztanhoz — mar a szovjet tagkoztarsasagként
is szamos tényez6 hatraltatta, mindenekeldtt izolalt foldrajzi helyzete és természeti eréforrasainak —
koztik a fosszilis energiahordozok — sziikossége. Talan ennek is koszénhetd, hogy a szovjet kor-
szak erdltetett iparositdsa — annak minden aldasos és kartékony hatasaval egytitt — Kirgizisztan gaz-
dasaganak fejlodésre kevésbé nyomta ra a bélyegét, mint tobb masik tagkoztarsasagéra. Bar a
megmiivelhetd foldteriilet aranya itt is igen csekély, a mezogazdasagi szektor - azon beliil is a no-
madizal6 allattartas - sulya igen jelentés maradt. Még napjainkban is a mezogazdasag foglalkoztatja
a kirgiz népesség csaknem 40%-at és szolgaltatja a tagkoztarsasag GDP-jének legalabb az egyhar-
madat."" Az orszag a fogyasztasi cikkeket hagyoméanyosan Oroszorszagtél importalja (napjainkban
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pedig egyre inkabb Kinatdl), mig gaz és olajimport terén mind a mai napig erdsen ra van utalva
Uzbegisztanra. A fiiggetlenség elnyerése 6ta szamottevd nemzetkozi tokebefektetést Kirgizisztan-
ban is csak két agazat az aranykitermelés és vizenergia export vonzott. A legnagyobb egyszeri be-
ruhazast a kanadai Cameco konzorciummal kotott megallapodas eredményezte a tobb mint 4000
méteres tengerszint feletti magassagon fekvé és rendkiviil nehezen megkozelitheté Kumtor arany-
banya lelohelyeinek kiaknazasar6l. A koncesszios szerzodés értelmében a kitermelésbdl szarmazo
profit 70%-a kirgiz allamot illeti meg, amelyek a kirgiz koltségvetés bevételeinek 26%-at teszi ki és
a koztarsasag exportjanak is mintegy 40%-at az aranyexport adja.*> A Narin folyon épiilt viziers-
miivek ma mar orosz energiaorias a RAO-UES tulajdonaba tartoznak. Az erémivek révén Kirgi-
zisztan elektromos energiat exportal Kazahsztanba, ugyanakkor a sajat energiafogyasztasat csak
szamottevo lizbég gaz és olajimportjaval tudja fedezni (Olcott, 2005, p. 111.).

A Kumtor aranybanyara adott koncessziok és a vizi energia exportja mellett még a nemzetkozi se-
gélyek és a vendégmunkasok hazautaldsai jelentettek fontos bevételt a kirgiz jaradékgazdasag sza-
mara. A mindenkori ,,elndki klanok™ a nemzetko6zi segélyekre tipikusan mint patronazs jovedelmek
forrasara tekintettek, elosztasukat példaul Aszkar Akajev elnokségének idoszakaban, az elnok felé-
ségének alapitvanyai koordinaltak (Engvall, 2011, p. 32.). A vendégmunkasok hazautalasai pedig
2007-ben a kirgiz GDP 27%-at tették ki, amely a negyedik legmagasabb aranyt jelenti a vilag or-
szagai kozott (Marat, 2009, p. 8.). 2000-t61 fontos 0j kiilsé deviza bevételi forrast jelent a kirgiz
vezetés szamara az Afganisztan elleni hadmivelet keretében Biskek melletti Manasz 1égitamasz-
ponton létesiilt amerikai katonai bazis. Erdekes médon épp a nyugati média altal iinnepelt ,.tulipa-
nos forradalom” révén hatalomra jutott Bakijev elndk tette eloszor kérdésessé a manaszi amerikali
bazis fennmaradasat, amivel vélhetden csak magasabb bérleti dijat akart kizsarolni az amerikai
kormanyzattol (Beehner, 2005). A busas deviza juttatasok ellenére Gigy tiinik az amerikaiaknak az
idei évben el kell hagyniuk a bazist, mivel az oroszbaratként szdmon tartott Atambajev elnok 2014-
ig adott hataridét az USA-nak a manaszi 1égitimaszpont kiiiritésére.*® A bazis felszamolasa el6re-
lathatolag a el6zetes menetrendnek megfeleléen 2014 juliusaig befejezddik. ™

Mint fenti példakbol is lathato a ,jaradékos allam™illetve ,jaradékgazdasag” jellegbdl adodo fliggo-
ségek a szoban forgd allamok kiilpolitikai orientaciojat is nagyban meghatarozzak. Az 6t kozép-
azsiai utddallam kozil jelenleg harom orszag: Kazahsztan, Kirgizisztan és Tadzsikisztan tagja az
orosz dominanciaju CSTO katonai szovetségnek™. Ezen orszagok teriiletén az orosz hadsereg kato-
nai bazisokat® is fenntart, a tadzsik-afgan hatar rzését pedig egészen 2005-ig FAK mandatummal
felruhazott orosz csapatok lattak el. Ez a harom allam amelyik napjainkban gazdasagilag is legin-
kabb kiszolgaltatott Oroszorszagnak: Kazahsztdn a szénhidrogén export tranzit infrastruktiraja fe-
lett élvezett orosz monopolium, mig Kirgizisztan és Tadzsikisztan az Oroszorszagban dolgoz6 ven-
dégmunkasok keresetére valdo nagyfokll rautaltsag révén. Ugyanakkor az utdbbi évtizedben - elso-
sorban Kina iranyaban — sikeres export diverzifikaciot végrehajtoé Tiirkmenisztan illetve a gyapot és
arany exportnak Oroszorszagon kiviili helyettesitd piacokat talalé Uzbegisztan a kiilpolitika terén is
nagyobb foka 6nallésagot élveznek Oroszorszaggal szemben (Ostrowski, 2011, p. 298.).

40



Felhasznalt irodalom

AFANASYEVA, A. (2012): Kashagan's big oil coming to market in mid-2013 —sources. Reuters 2012.08.10. (on-line)
elérhetdség/hozzaférés: http://www.reuters.com/article/2012/08/10/kazakhstan-oil-kashagan-
idUSL6E8J7CML20120810 (letdltve: 2014.02.23.)

BeBLAWI, H. (1990): The Rentier State in the Arab World. In G. Luciani (ed.) The Arab State, University of California
Press, Berkeley — Los Angeles, pp. 85. - 98.

BEEHNER, L. (2005): U.S. Military Bases in Central Asia, Council on Foreign Relations, 2005.06.26. (on-line)
elérhetdség/hozzaférés: http://www.cfr.org/russia-and-central-asia/asia-us-military-bases-central-asia/p8440#p11
(letoltve: 2014.02.23.)

CHeBABI, H. E. — LINZ, J. J. (eds.) (1998): Sultanistic Regimes, John Hopkins University Press
CoLLINS, K. (2006). Clan Politics and Regime Transition in Central Asia, Cambridge University Press, Cambridge.

CUMMINGS, S. N. (2002a): Power and change in Central Asia. In S. Cummings (ed.) Power and change in Central Asia,
Routledge, London, New York, pp. 1. - 23.

ERLICH, A. (2006): Tajikistan: From Refugee Sender to Labor Exporter, Migration Policy Institute, 2006.07.01. (on-
line) elérhetdség/hozzaférés: http://www.migrationinformation.org/Feature/display.cfm?id=411 (letsltve: 2014.02.23.)

GLEASON, G. (2003): Markets and Politics in Central Asia, Taylor and Francis

ISHIMAYA, J. (2002): Neopatrimonialism and the prospects for democratization in the Central Asian republics. In S.
Cummings (ed.) Power and change in Central Asia, Routledge, London, New York, pp. 42. - 58.

KLEIN, M. (2009): Russia’s Military Capabilities, Stiftung Wissenschaft und Politik, Berlin

LITOVKIN, V. (2012): Uzbekistan wants American weapons and suspends CSTO membership, Valdai Discussion Club,
2012.07.06. (on-line) elérhetéség/hozzaférés: http://valdaiclub.com/near_abroad/45740.html (letoltve: 2014.02.23.)

LuciAaN, G. (1990): Allocation vs. Production States: A Theoretical Framework. In G. Luciani (ed.) The Arab State,
University of California Press, Berkeley — Los Angeles, pp. 65. - 84.

NAZzRIEV, S. — Manzarshoeva, A. (2009): Poverty Tajikistan's only growth area, Asia Times Online, 2009.08.06. (on-
line) elérhetdség/hozzaférés: http://www.atimes.com/atimes/Central_Asia/KHO6Ag01.html (letdltve: 2014.02.23.)

NESZMELYI Gy. (2012): Nigéria perspektivai: kibontakozas vagy kdosz és terrorizmus? Nemzet és biztonsdag — Bizton-
sagpolitikai szemle 2012. 5. évf. 2. szam, pp. 64. - 71. HU ISSN 1789-5286

NESZMELYI Gy. (2013): Az arab tavasz politikai és gazdasagi hatasai Egyiptomban. Kiil-Vildg No. 3-4. (2013), pp. 71 -
85. elérhet6ség/hozzaférés: http://www.kul-vilag.hu/2013/0304/neszmelyi.html (letsltve: 2014.02.23.)

NESZMELYI, Gy. (2013.): Opportunities of Hungarian Participation in the Modernisation of the Nigerian Agriculture. In:
Sziics 1. - Zsarndczai J. S. (szerk.): Economics of Sustainable Agriculture. Scientific Book Series. Szent Istvan Univer-
sity, Faculty of Economic and Social Sciences, Management and Business Administration PhD School. Szent Istvan
Egyetem, Godolld, 2013. december, HU ISSN 2062-445X pp. 21. - 32.

OcHs, M. (1997): Turkmenistan: the quest for stability and control. In Dawisha, K. and Parrott, B. (eds.) Conflict,
cleavage and change in Central Asia and the Caucasus, Cambridge University Press

OLcoTT, M. B. (2005): Central Asia’s Second Chance, Carnegie Endowment for International Peace
OLcoTT, M. B. (2010): Kazakhstan: Unfulfilled Promise? Carnegie Endowment For International Peace

OsTrOWsKI, W. (2011): Rentierism, Dependency and Sovereignty in Central Asia. In S. Cummings and R. Hinnebush
(eds.) Sovereignty after empire: comparing the Middle East and Central Asia, Edinburg University Press, Edinburgh,
pp. 282.-303.

PobviG, P. (2002): History and the Current Status of the Russian Early Warning System. Science and Global Security
Vol. 10., Nr. 1., pp. 21.-60.

POMFRET, R. (2006): The Central Asian Economies since Independence, Princeton University Press

SPECHLER, D. R.— SPECHLER, M. C. (2009): Uzbekistan among the great powers, Communist and Post-communist Stud-
ies, Vol. 42, Issue 3., pp. 353.-373.

41



Hivatkozasok és jegyzetek

! A politikai hatalom intézményesitett avagy perszonalizalt jellege alapjan tesz kiilonbséget a Chebabi - Linz szerzépa-
ros a diktatorikus rezsimek autoriter és ,,szultanisztikus” valfaja kozott. A szultanisztikus rezsimeket mindenekel6tt
erételjes személykdzpontisaguk kiilonbozteti meg a tébbi autoriter ill. totalitarius rendszertél. A szultanisztikus rend-
szerek alapvetéen nem rendelkeznek semmifajta legitimacios ideologiaval, ezt a vezetd karizmatikus legitimacidjaval és
széleskorben propagalt személyi kultusszal igyekeznek potolni. A szultanisztikus rendszerekben sem a hadsereg, sem az
allampart nem jelenik meg 6néall6 hatalmi tényez6ként, csupan a szultanisztikus vezet§ akaratanak eszkozjellegli végre-
hajtoi. A ,,szultdn” a t6le fiiggd informalis érdekhaldzatokon keresztiil jutalmakkal és biintetésekkel operalva tartja fenn
uralmat, a rezsim és az allam kozotti hatarvonalak elmosodnak. A szultanisztikus rendszerekre jellemz6 tovabba a jara-
dékgazdasagi jelleg, az allam és a piac ,.kleptokratikus” kapcsolata (Chebabi — Linz, 1998). Sally N. Cummings értéke-
lése szerint a kozép-azsiai koztarsasagok koziil a kétezres évtized elején Tiirkmenisztan allt legkozelebb a
szultanisztikus rezsimek idealtipusdhoz. Uzbegisztan politikai rendszere szintén mutatott fel szultanisztikus vonasokat,
Kazanhsztan, Kirgizisztdn ¢és Tadzsikisztan ugyanakkor kozelebb alltak az autokracidk intézményesilt tipusdhoz
(Cummings, 20023, p. 8.).

2 U.S. Energy Information Administration /Turkmenistan 2012.01.25. http://www.eia.gov/countries/cab.cfm?fips=TX
(letoltve: 2014.02.22.)

® The Robinson Rojas Archive World Development Indicators 2009 http://www.rrojasdatabank.info/wdi2009/tab4.4.pdf
(letsltve: 2014.02.22.)

* The Robinson Rojas Archive World Development Indicators 2004 http://www.rrojasdatabank.info/wdi2004/ch4.pdf
(letoltve: 2014.02.22.)

® Az agrarszektor nagymértékii allami szubvencionalasa ellenére az orszag az alapveté élelmiszerek csaknem 70%-at
importalni kénytelen. Az eréltetett 6nt6zés miatt pedig az egyébként is igen csekély kiterjedésii tiirkmén termoteriilete-
ket nagymértékii szikesedés sujtja. A kilencvenes évtizedben igy nem volt ritkasag Tiirkmenisztanban az élelmiszerhi-
any (Ochs, 1997, p. 343.).

® A kétezres évtized kozepén az iizbég gyapottermelés 60%-4t a sirkatnak nevezett termelészovetkezetek szolgaltattak.
Ebben elvileg a parasztoknak részesedésiik volt, am a gyakorlatban a nyomott allami felvasarlasi arak miatt, a legtobb
szovetkezet veszteséget termelt. Az allam a magangazdasagok szamara is kotelez0 jelleggel elSirhatja a gyapottermes z-
tést, elégtelen termésmennyiség esetén pedig akar vissza is veheti a foldet. The Curse of Cotton: Central Asia’s
Destructive Monoculture, International Crisis Group, 2005.02.28. http://www.crisisgroup.org/~/media/Files/asia/
centralasia/093_curse _of cotton_central_asia_destructive_monoculture (letsltve: 2014.02.22.)

" The Curse of Cotton: Central Asia’s Destructive ~Monoculture, International Crisis Group, 2005.02.28.
http://www.crisisgroup.org/~/media/Files/asia/centralasia/093_curse_of cotton_central_asia_destructive_monoculture
(letoltve: 2014.02.22.)

8 Az andizsoni tiintetések vérbefojtasa miatt 2005-ben az amerikai korményzat visszatartott Uzbegisztannak jaro
11millié dollarnyi katonai segélyt. Erre adott reakcidként Karimov elnok felszolitotta az amerikaiakat a hanabadi
légitamaszpont Kkitiritésére. 2012-ben viszont Uzbegisztdan mindenki szamara varatlanul felfiiggesztette tagsagat a
Moszkva altal dominalt Kollektiv Biztonsagi Egyiittmiikodés Szervezetében (Collective Security Treaty Organization —
CSTO). a dontést azzal magyarazzak, hogy Uzbegisztan szeretne részesiilni az Afganisztanbol kivonuld amerikai csa-
patok hatrahagyott fegyverzetébdl illetve, hogy egy Uzbegisztan teriiletén létrehozandd amerikai bazisrol is mér targya-
lasok folynak — melynek létesitéséhez azonban Uzbegisztannak CSTO tagként sziikséges lenne elnyernie a tébbi CSTO
tagallam, mindenekeldtt Oroszorszdg hozzdjarulasat. Litovkin, Viktor: Uzbekistan wants American weapons and
suspends CSTO membership, Valdai Discussion Club, 2012.07.06. http://valdaiclub.com/near_abroad/45740.html

° The World Bank Country Brief Tajikistan 2012 http://web.worldbank.org/WBSITE/EXTERNAL/COUNTRIES/
ECAEXT/TAJIKISTANEXTN/0,,contentMDK:20630697~menuPK:287255~pagePK:141137~piPK:141127~theSiteP
K:258744,00.html (letoltve: 2014.02.23.)

1% Drugs in Tajikistan. Heroin stabilises a poor country. The Economist, 2012.04.21. http://www.economist.com/
node/21553092 (letdltve: 2014.02.23.)

I World Bank Kyrgyz Republic Partnership Program Snapshot 2012 p. 6. http://siteresources.worldbank.org/
INTKYRGYZ/Resources/KR_Snapshot_March2012_final.pdf (letoltve: 2014.02.23.)

12 World Bank Kyrgyz Republic Partnership Program Snapshot 2012 p. 9. http:/siteresources.worldbank.org/
INTKYRGYZ/Resources/KR_Snapshot_March2012_final.pdf (letoltve: 2014.02.23.)

13 Atambaev Says No Foreign Troops At Manas After 2014. Radio Free Europe, 2012.02.20. http://www.rferl.org/
content/kyrgyzstan_president says no_foreign_troops_manas_2014/24490080.html (letoltve: 2014.02.24.)

Y U.S. Air Base At Manas Starts Closing Shop. Eurasianet.org 2014.02.12. http://www.eurasianet.org/node/68045
(letoltve: 2014.02.24.)

15 A Taskenti Szerzédést (A Fiiggetlen Allamok Kozosségének Kollektiv Biztonsagi Szerzédése, 2002-t61 a Kollektiv
Biztonsagi Szerzédés Szervezete - Collective Security Treaty Organization: CSTO) 1992 méjusaban kototte meg a hat

42



FAK tagéllam (Oroszorszag, Kazahsztan, Kirgizisztan, Tadzsikisztan, Uzbegisztan és Orményorszag). 1994-ben Fehé-
roroszorszag és Azerbajdzsan is csatlakozott az egyiittmiikodéshez. A Taskenti Szerzddés 4. cikkelyének értelmében a
CSTO részes allamai barmelyikiiket érd agresszio esetén ,,minden sziikséges segitséget megadnak, beleértve a katonai
segitséget is”. Charter of the Collective Security Treaty Organization:
http://www.ieee.es/Galerias/fichero/Varios/2002_Carta_de_la_OTSC.pdf

A részes allamok biztonsaguk garancidjat ki nem mondva, de az orosz taktikai nukledris fegyverekre alapozzak. A
CSTO tagallmainak teriiletén idegen nagyhatalmak csak valamennyi részes allam beleegyezése esetén létesithetnek
katonai bazisokat. 2009-ben pedig a szovetség allandd gyorsreagalasu erdk, valamint k6zds békefenntartd egységek
felallitasarol is dontott. CSTO tagsagukat a részes allamok hatévente meg kell, hogy ujitsak: harom tagallam Azerbaj-
dzsan, Gruazia és Uzbegisztan 1999-ben nem hosszabbitotta meg részvételiiket, ehelyett Moldovaval és Ukrajnaval kie-
gésziilve életrehivtak a rivalis in. GUUAM csoportosulast. 2005-ben a szines forradalmak hataséra Uzbegisztan fel-
mondta a GUUAM egyiittmiikodést és jbol belépett a CSTO-ba, majd 2012 juliusaban mindenki szamara vératlanul
ismét felfliggesztette tagsagat a szervezetben.
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