FERKELT BALAZS*

A MONETARIS INTEGRACIO HATASA
A TERULETI EGYENLOTLENSEGEKRE
- ELMELET ES AZ EUROPAI TAPASZTALAT

1. BEVEZETES, PROBLEMAFELVETES

1999. januar elsején harmadik szakaszaba lépett az eurdpai integracié kere-
tében megvaldsitasra keriul6 Gazdasagi és Monetaris Unid. Ekkor tizenegy or-
szagban szamlapénz formajaban bevezették az ECU-t felvalté Gj ko6zos pénzt,
az eurdt. 2001-ben Gorogorszag is csatlakozhatott az eurdovezethez, igy 2002.
janudr elsején immaron tizenkét orszagban vezethették be az eurdt készpénz
formaban is. A Gazdasagi és Monetaris Unid, mint 1j, fejlettebb integracids
forma kozgazdasagi elméleti kérdések, problémak sorat kinalja a kutatéknak.
Ezen tanulmany a koévetkez6 kérdésre keresi a valaszt: Hozz4ajarulhat-e, és az
elsd években hozzajarult-e a monetaris integraci6 megvaldsitdsa az Eurdpai
Unién belili teriileti (mind orszag, mind pedig regionalis szinten jelentkezd)
egyenlGtlenségek mérsékléséhez? A tanulmanyban a hangsuily, kilonésen a
statisztikai elemzések esetében, a tagallami szintre helyez6dik. Mindennek oka
a regiondlis statisztikak nem megfeleld, igen lasst rendelkezésre allasa.

A kérdéskor vizsgalata nem Ujszerd az eurdpai kézgazdasagi irodalomban: az
els6 fontosabb publikaci6 (,Regionalpolitische Implikationen einer EWG-
Wiahrungsunion” cimmel) HERBERT GIERSCH kiadasaban HEINZ-MICHAEL STAHL
tollabdl jelent meg 1974-ben, Kielben.2 A 90-es évek masodik felében, a Gazda-
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sagi és Monetaris Unidé megvaldsitasaval parhuzamosan az Eurdépai Bizottsag
megbizasabdl is késziltek hasonlé targyu tanulmanyok.

Jelen tanulmanyom hipotézise, hogy a Gazdasagi és Monetaris Unié jelenlegi
forméaja, az els6 évek nem jarultak hozza a teriileti egyenlétlenségek csékken-
téséhez. Ennek oka, hogy a jelenlegi eur6zéna nem képez olyan egységes gazda-
sagi teret, ,optimalis valutaévezetet”, ahol a tényezdaramlas alkalmazkodéasi
mechanizmusként képes mikodni.

2. A MONETARIS INTEGRACIO ES A TERULETI EGYENLOTLENSEGEK
KAPCSOLATA AZ EUROPAI INTEGRACIO FEJLODESTORTENETEBEN

Az eurépai integracié torténetében dontéshozoi szinten elGszor 1969-ben je-
lent meg a monetaris integracié megvaldsitasanak igénye. Az 1969-ben sziile-
tett Hagai Deklaraciot kévetGen 1970-ben a korabbi luxemburgi miniszterel-
nok, PIERRE WERNER 4ltal vezetett in. WERNER-Bizottsag készitette el a mone-
taris integraci6 megvalédsitasara iranyuld tervet. A terv, elsGsorban a teljes
gazdasagpolitika szupranacionalis szintre emelését illetd torekvés miatt igen
komoly ellenallasba utkézott, igy mind a Gazdasagi és Pénzligyminiszterek
Tanacsa (ECOFIN), mind pedig a francidk tiltakozasa miatt mindésszesen a
harom szakaszbdl all6 terv elsé fazisanak, nevezetesen az arfolyampolitikai
egyuttmikodésre vonatkozonak, a megvaldsitasa indulhatott meg 1971-ben.
Mindez 6nmagaban még nem, a Tandcs 1971. marcius 22-én kelt hatarozata
azonban mar anndl inkabb a két teriilet, a monetdris integracid és a teriileti
egyenlGtlenségek kozotti 6sszefliggésekre irdnyitotta ra a figyelmet. A hatéro-
zat szerint a monetaris integracié a teriileti egyenl6tlenségek csokkentésének
egyik eszkoze,! vagyis az Uj integraciés forma megvaldsitasa mar 6nmagaban is
képes a teriileti egyenlStlenségek mérséklésére.

Mindezt kovetfen, részben Olaszorszdg nyomasara,2 1971. oktéber 20-an mar
dontés sziletett arrdl, hogy a Mezdgazdasagi Orientacidés és Garanciaalap
(EAGGF) forrasai a Kozosség strukturalis problémaktél szenvedd agrartérségei
szamara igénybe vehetGek legyenek. Mindez ellentmond a Tandcs ismertetett
hatarozatanak, azt a feltételezést azonban megerGsitheti, hogy a két terilet
kozott (monetaris politika, regiondlis politika) szoros Osszefliggés huzodik.
2001-ben kiadott mivében HORVATH GYULA is kiemeli,3 hogy 1972-ben Parizs-
ban a Tanacs egy a monetaris integracié bevezetését, létrehozasat segitd kozos
regionalis politika kialakitasardl hatarozott.

A Bretton Woods-i nemzetkézi pénziigyi rendszer 1971-ben kezd6dott valsa-
ga, majd felbomlasa, valamint az 1973-as vilaggazdasagi recesszid ellehetetle-
nitették az arfolyam-politikai egytittm{ikodés keretében létrehozott valutakigyé
mikodését, elhalasztva ezzel az integracidés forma megvaldsitasat. Az 1979-ben
létrehozott Eurépai Monetaris Rendszer egy a WERNER-tervben meghatarozott-

1 Stahl [1974].

2 QOlaszorszag, az akkor legalacsonyabb egy f6re juté GDP-vel rendelkezd tagallam csak
azzal a feltétellel egyezett bele a Werner-terv elsG szakaszanak meginditasaba, ha a Ko-
z0sség biztositja 6t kozosségi szintl strukturalis politikai eszk6zok 1étrehozasardl.

3 Horvath [2001].
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nal lazabb, elsGsorban az 4rfolyam-ingadozasok kikiiszobolésére iranyuléd
egyuttmiikodést eredményezett.

Az 1989-es DELORS-terven alapuld és 1990-t6] folyamatosan megvalésitasra
kerild jelenlegi Gazdasagi és Monetaris Unid, a k6zos pénz fizikai formaban
torténd bevezetésével, a monetaris politika szupranacionalis szintre emelésé-
vel, a gazdasagpolitikai harmonizaci6 el6mozditasaval, a korabbi elképzelések-
nél is fejlettebb és Gsszetettebb integracids szintet képvisel. Mindez Gjra elGtér-
be helyezte a monetaris integracio tertleti hatasainak vizsgalatat.

A jelenlegi monetaris unié kozponti eleme a konvergencia folyamata. (Ez
nem feleltethet6 meg a sokat és megalapozottan vitatott maastrichti konver-
gencia-kritériumok teljesitésének, illetve az erre valé torekvésnek.) A konver-
gencia megvaldsitasanak folyamata szintén G6sszekapcsolddik az Unidén belili
tertleti egyenl6tlenségek mérséklésének kérdésével. A Maastrichti Szerzddés
altal létrehozott Kohézidés Alap célja a tagorszagok Gazdasagi és Monetaris
Uniéra valé felkészitése, pontosabban az, hogy az erre torténd felkésziilés ne
hatraltassa a gazdasagi névekedést. Ezzel gyakorlatilag elismerték azt, hogy a
Gazdasagi és Monetaris Unié nem ,névekedésbarat”, és hogy a konvergencia-
kritériumok teljesitése nem feltétleniil vonja maga utian a realkonvergencia
er6sodését.l A Kohézids Alap altal tamogatott két teriilet (kézlekedési infrast-
ruktura, kornyezetvédelmi beruhazasok) koziil a kozlekedés fejlesztése egyrészt
a maastrichti kritériumok kozil hidnyzé redlgazdasigi konvergenciat mozdit-
hatja eld, masrészt pedig a terileti egyenlGtlenségek csokkentésének egyik
eszkoze.

3. MONETARIS INTEGRACIO: KONVERGENCIA VS. DIVERGENCIA?

A teriileti egyenlGtlenségek mérséklése szempontjabdl a Gazdasagi és Mone-
taris Unib bevezetésének legfontosabb elénye a tranzakcids (dtvaltasi, informa-
cids, arfolyam-biztositasi) koltségek csokkentése. Mindez elGsegiti a termelési
tényezGk aramlasat és ezaltal az egységes gazdasagi tér kialakitasat, tovabbfe;j-
lesztését. Az Eurdpai Bizottsag egy 1990-es tanulmanyaban kifejtette, hogy ez
elsGsorban a kis, nyitott, periférian elhelyezkedd orszagok szamadara jelent na-
gyobb elényoket, akar nyolcszor olyan nagy koltségmegtakaritast, mint a na-
gyobb tagorszagok esetén.2 A legfontosabb problémat, hatranyt a vizsgalat
szempontjabol az aszimmetrikus sokk és kezelése jelentheti. Az aszimmetrikus
sokk a termelés visszaeséséhez, a munkanélkiliség névekedéséhez, a kilsé
egyensuly romlasahoz vezethet. Mivel a monetaris politika kikeril a nemzeti
gazdasagpolitika eszkoztarabdl, az alkalmazkodas alapvetfen a lefelé rugalmas
bérek, a munkaer( és a téke mobilitdsanak, illetve a fiskdlis transzferek segit-
ségével valdsithaté meg. Az aszimmetrikus sokk egy elmaradottabb tagallam
felzarkozasi folyamatat, vagyis az integracié egészére kivetitve a teriileti
egyenlGtlenségek csokkentését jelentGsen lassithatja. A probléma megoldasat
neheziti, hogy a nemzetek feletti monetaris politika nem képes valamennyi
tagorszag (nem beszélve az egyes orszagok régiéirdl) eltérd gazdasagi, konjunk-
turalis helyzetét figyelembe venni dontései (pl. kamatlab-moédositas) meghoza-

1 A konvergencia-kritériumok kritik4jardl részletesen 1. Lérincné [2001].
2 Matthes-Hallet [1997].
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talakor. Mindezen feliil a tényezlaramlas szerepét behatarolja a munkaerd
Eurédpa-szerte megfigyelhet6 alacsony mobilitasa, a koltségvetési transzferek-
nek pedig a Stabilitasi és Novekedési Paktum szigoru elGirdasai szabnak korla-
tot.

A monetaris integracid teriileti kiegyenlité hatasait illet§en két nagy koz-
gazdasagi iranyzatot kiillonboztethetiink meg. A konvergencia-elmélet szerint a
monetaris integraci6 altal elfsegitett tényezdaramlas, illetlleg tényezdar-
kiegyenlités a konvergencia folyamatat erGsiti. Ez a nézet a neoklasszikus kil-
gazdasag-elméletekben taldlhaté meg, melynek képviseldi kozé sorolhatéd
HECKSCHER, OHLIN és SAMUELSON. A GIERSCH, THUNEN, MYRDAL nevével fém-
jelzett divergencia-elmélet Ggy tekint a monetaris integracié fontos elényének
tekinthetld tranzakciés koltségesokkentésre, mint az egyenlGtlenséget fokozé
tényezlre. Ennek kovetkeztében ugyanis a periferikus teriiletek termel8inek a
kézponti régié gazdasagi szereplSinek fokozott versenyével kell szamolnia. A
kozponti régidk, amennyiben kihasznaljak agglomeracids elényeiket, az egyen-
16tlenségek névekedéséhez jarulhatnak hozza. A két iranyzat, elmélet bizonyos
szintl szintézisét adja az un. U-elmélet, amely szerint a konvergencia a tran-
zakcids koltségek és az integracié fejlettségi szintjétdl fligg.! Az egyes orszagok,
régiok kozott akkor tapasztalhaté konvergencia, ha a tranzakciés koltségek
csOkkennek, a gazdasagpolitika stabilitasorientalt és az infrastruktira megfe-
lel6 fejlettségi szinten taldlhat6.2 Ebben az esetben is természetesen fontos
szerepet jatszik a nagyfoka tényezGaramlas.

4. KONVERGENCIA A TAGALLAMOK SZINTJEN

A tagorszagok kozotti konvergencia alakulasanak vizsgalatahoz jelen tanul-
manyban a GDP-novekedést, az inflaciét és a munkanélkiiliséget elemezziik,
majd o-konvergencia szamitasaval prébaljuk els§ pontban megfogalmazott fel-
tevésinket igazolni. Az 1. tdbldzat az eurdzdéna tagorszagainak real GDP-
novekedését mutatja be 1997 és 2002 kozott.

A GDP-értékek szorasa 1999-ben enyhe emelkedést mutat, 2001-ben és 2002-
ben azonban lényegesen alacsonyabb volt, mint az 1997-1999 ko6zotti szérasér-
tékek. A 2001-2002-es alacsony értékek magyarazatakor mindenképpen hang-
sulyozni kell, hogy ezekben az években az egész Eurdpai Unié és gyakorlatilag
a vilaggazdasag is alacsony novekedési titemet tudott felmutatni, a hasonlé
idGszakokra pedig — mint ahogy az t6bb évtizedre visszamendleg igazolhat6 —
jellemzd, hogy a tagallamok konjunktura-ciklusai sokkal inkabb egylitt mozog-
nak, mint a magas névekedésd id6szakokban. Nem véletlen tehat, hogy a rela-
tiv széras 2000 6ta folyamatos emelkedést mutat.

1 Hallet [1997], Krugman—Venables [1990].
2 Matthes-Hallet [1997].
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1. tablazat
GDP-névekedés az eurézéna orszdgaiban (%) (1997-2002)!

1997 1998 1999 2000 2001 2002
Ausztria 1,6 3,9 2,7 3,5 0,7 1,0
Belgium 3,6 2,0 3,2 3,7 0,8 0,7
Finnorszag 6,3 5,3 3,4 5,5 0,6 1,6
Franciaorszag 1,9 3,4 3,2 3,8 2,1 1,2
Gorogorszag? - — — — 4,1 4,0
Hollandia 3,8 4,3 4,0 3,3 1,3 0,2
Irorszag 10,8 8,8 11,1 10,0 5,7 6,0
Luxemburg 9,0 7,5 8,7 8,9 1,2 1,1
Németorszag 1,4 2,0 2,0 2,9 0,6 0,2
Olaszorszag 2,0 1,8 1,7 3,1 1,8 0,4
Portugalia 3,9 4,5 3,8 3,7 1,6 0,6
Spanyolorszag 4,0 4,3 4,2 4,2 2,7 2,0
Szérds 2,95 2,12 2,76 2,31 1,50 1,66
Relativ szérads 0,67 0,49 0,63 0,48 0,77 1,05

A 2. tabldzat az egy f6re jutd, vasarléerG-paritason szamitott GDP-adatokat
mutatja be 1997 és 2001 kozott. Az adatokbdl a széras és relativ széras mellett
o-konvergenciat is szamitunk.3

1997 és 2001 ko6zott folyamatosan nétt az egy fére juté GDP-értékek szdrasa,
relativ szorasa és a o-konvergencia értéke, ami egyértelmiien azt mutatja, hogy
néttek a fejlettségbeli kulonbségek. A kilonbségek névekedése 1999 utan foko-
z6dott.4

1 Barcellan [2002a], Barcellan [2002b], Kuhnert [2003].

2 Mivel Gorogorszag 2001. januar elseje 6ta tagja az eurdézéndnak, igy az orszag adatait
csak 2001-t6l vessziik figyelembe.

3 A o-konvergencia meghatarozaskor az egy fére juté GDP (hagyomanyosan és klassziku-
san regiondlis GDP-t hasznalnak) logaritmusanak szérasat vizsgaljuk. Ha a széras idében
csokkend tendenciat mutat, akkor a régidk kozott o-konvergencia mutathatoé ki. (B6vebben
1. Nemeskéri [2002].) Ebben a fejezetben tagallami, mig a kovetkezd fejezetben régi6 szin-
ten szamitjuk ki a 6-konvergencia mutatdjat.

4 Jogos kritika érheti a fenti szamitasokat. Az alacsonyan fejlett Gorogorszag értékét csak
2001-t6l vontuk be az elemzésbe. Gorogorszag figyelmen kiviil hagydsaval 2001-ben a sz6-
ras 6,93, a relativ széras 0,27, mig a o-konvergencia 0,2343 értékeket vett volna fel. Csok-
kenés ebben az esetben sem lett volna tapasztalhatd a széras értékében.
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2. tabldzat
Egy f6re juté vdsdrléerd-paritdason szamitott GDP az eurézéna tagorszdgaiban
ezer euréban(1997-2001)!

1997 1998 1999 2000 2001
Ausztria 21,5 22,3 23,7 25,7 26,3
Belgium 21,6 22,4 22,7 24,1 24,7
Finnorszag 19,3 20,5 21,5 23,5 24,3
Franciaorszag 19,2 20,1 21,2 22,7 23,6
Gorogorszag - - - - 15,8
Hollandia 21,8 23,4 24,3 25,6 26,0
Irorszag 20,1 21,5 23,9 26,0 27,5
Luxemburg 34,0 36,3 39,8 44,5 45,5
Németorszag 20,9 21,5 22,6 23,8 24,1
Olaszorszag 19,8 21,0 22,0 23,6 24,3
Portugalia 14,5 14,6 15,3 16,2 16,9
Spanyolorszag 15,5 16,1 17,5 18,5 19,1
Széras 4,77 5,25 5,89 6,83 7,18
Relativ szoras 0,23 0,24 0,25 0,27 0,29
o-konvergencia 0,207 0,218 0,225 0,238 0,257

A Gazdasagi és Monetaris Unié megvaldsitasatdl, az arstabilitdsra torekvd,
szigord monetaris politikat folytaté Eurdpai Kozponti Banktdl azt varhatnank,
hogy jelentGsen hozzajarul a monetaris integracidhoz az eurézoéna orszagai ko-
zOtt, vagyis a tagallamok inflacids ratai kozelednek egymashoz. A 3. tabldzat az
éves atlagos inflacié alakulasit mutatja be az eurézéna orszagaiban.

Az inflaciés értékek szorasa 1997 és 2002 kozott gyakorlatilag folyamatosan
emelkedett (kivételt képez ez alél a 2001-es év). Mindez 2000-ben és 2001-ben
az inflaciés atlag jelentds mértékd emelkedésével parhuzamosan ment végbe,
igy ebben a két évben a relativ széras cs6kkent, mig 2002-ben ismét niéveke-
désnek indult. Mindehhez hozz4 kell tenni, hogy az eurézéna inflaciéja egyedil
1999-ben nem haladta meg az Eurépai Koézponti Bank altal arstabilitasként
definialt maximalisan 2 szazalékos értéket. A monetaris integracié6 elsé éveiben
tehat ndtt az inflacid, a konvergencia fokozddésa viszont nem igazolhatd.

1 Barcellan [2002a], Barcellan [2002b] alapjan, sajat szamitasokkal kiegészitve.
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3. tablazat
Az éves dtlagos infldcio alakuldsa az eurézéna orszdagaiban (%)!

1997 1998 1999 2000 2001 2002
Ausztria 1,2 0,8 0,5 2,0 2.3 1,7
Belgium 1,5 0,9 1,1 2,7 2,4 1,6
Finnorszag 1,2 1,4 1,3 3,0 2,7 2,0
Franciaorszag 1,3 0,7 0,6 1,8 1,8 1,9
Gorogorszag - - - - 3,7 3,9
Hollandia 1,9 1,8 2,0 2,3 5,1 3,9
[rorszag 1,2 2,1 2,5 5,3 4,0 4,7
Luxemburg 1,4 1,0 1,0 3,8 2,4 2,1
Németorszag 1,5 0,6 0,6 1,4 1,9 1,3
Olaszorszag 1,9 2,0 1,7 2,6 2,3 2,6
Portugalia 1,9 2,2 2,2 2,8 4,4 3,7
Spanyolorszag 1,9 1,8 2,2 3,5 2,8 3,6
Szérds 0,29 0,58 0,69 1,03 1,01 1,09
Relativ szérads 0,19 0,42 0,49 0,36 0,34 0,40

A konvergencia-kritériumokat ért kritikak kozott gyakran szerepelt az a fel-
tevés, hogy miért nem vizsgaljak a munkanélkiiliség mértékét, illetve annak
konvergenciajat. A 4. tabldzat bemutatja a munkanélkiiliségi rata alakulasat
tizenegy, illet6leg 2001-t6] a tizenkét orszagban.

Az utébbi négy-6t évben sikerilt tobb orszagban is leszoritani a munkanélkii-
liség mértékét, ezt azonban tébb esetben a demografiai trendek (a munkaképes
koru (15-64 év) lakossag csbkkend részaranya) kedvezdétlen valtozasa is befo-
lyasolta. (A tablazatban szerepld értékek az ILO moédszertan szerint szamitott
adatok, a nemzeti metodika szerinti munkanélkiiliségi rata altalaban eltér et-
t6l, és lényegesen meghaladhatja a nemzetkozi 6sszehasonlitast lehetdvé tevd
értékeket.) A munkanélkiiliségi rata szérasa cs6kkent a vizsgalt idészakban, a
relativ széras azonban gyakorlatilag nem valtozott.

1 Eurostat [2003] alapjan, sajat szamitasokkal kiegészitve.
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4. tablazat
A munkanélkiiliségi rdta alakuldsa az eurézéna orszagaiban (%) (1997-2001)!

1997 1998 1999 2000 2001
Ausztria 4.4 4,5 3,9 3,7 3,4
Belgium 9,4 9,5 8,8 7,0 6,6
Finnorszag 12,7 11,4 10,2 9,8 9,1
Franciaorszag 12,3 11,8 11,2 9,5 8,5
Gorogorszag - - - - 10,2
Hollandia 5,2 4,0 3,4 3,0 2,3
Irorszag 9,9 75 5,6 4,2 3,7
Luxemburg 2,7 2,7 2,4 2,4 2,4
Németorszag 9,9 9,3 8,6 7,9 7,8
Olaszorszag 11,7 11,8 11,3 10,5 9,5
Portugalia 6,8 5,2 4,5 4,1 4,0
Spanyolorszag 20,8 18,8 15,9 14,1 13,1
Szérds 4,76 4,46 4,00 3,59 3,37
Relativ szordas 0,49 0,51 0,51 0,51 0,50

5. KONVERGENCIA A REGIOK SZINTJEN

A regionalis szintd konvergencia megéllapitasat lényegesen megneheziti,
hogy a regionalis statisztikak rendelkezésre allasa igen lassi. Az alabbiakban a
2003 szeptemberében rendelkezésre allo legfrissebb NUTS II. szintre (klasszi-
kus regionalis szintre) vonatkozd 2001-es, egy fOre jutd, vasarlberd-paritdson
szamitott GDP-adatok alapjan prébaljuk felvazolni a konvergencia-folyamatot.
Az Eurostat 1995-t6] készit az ESA 95 mdédszertan alapjan harmonizalt statisz-
tikakat a vizsgalt szinten. Az Eurépai Unidéban jelenleg 211 NUTS II. régié
talalhaté, ebbdl 165 régid tartozik a tizenkét, eurdézénas tagorszaghoz. A szami-
tasokhoz alapul vett értékek az egyes régiok fejlettsége (egy fére jutd, vasarlo-
er6-paritason szamitott GDP-je) az Eurdpai Uni6 atlaganak (EU15=100) szaza-
lékaban kifejezve.

A kozosségi regiondlis politika erbfeszitései, eszkozei ellenére nagyon lassu a
konvergencia az egyes régiok kozott, ha egyaltalan kimutathaté némi kozele-
dés. A tagallamokon belul is nagyon komoly kiilénbségeket lathatunk. Az 5.

1 European Comission [1999], European Comission [2002], European Comission [2003] és
alapjan, sajat szamitdsokkal kiegészitve.
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tabldzat az eurdzéna egyes orszagain belili régiok GDP-jének szérasat mutatja
be.!

1 Luxemburg esetében, az orsziag teriileténél fogva nem volt értelme regiondlis
egyenl6tlenségek szamitasanak.
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5. tablazat
A regiondlis GDP szérdsa az eurézona orszagain beliil
(Az eurdpai unidés dtlag szdzalékaban)!

1996 1997 1998 1999 2000
Ausztria 24,8 23,6 22,7 22,5 23,9
Belgium 41,6 41,4 41,6 40,2 39,4
Finnorszag 21,2 20,8 23,9 24,2 25,0
Franciaorszag 27,9 27,3 26,6 27,5 28,3
Gorogorszag - - - - -
Hollandia 14,6 15,3 15,7 15,8 15,5
Irorszag 12,9 15,8 16,7 18,2 18,8
Németorszag 24,9 25,1 25,3 25,5 26,2
Olaszorszag 28,9 27,7 28,1 27,8 27,2
Portugélia 15,4 17,3 17,9 17,6 16,6
Spanyolorszag 17,1 17,4 17,4 18,1 18,1

Amint a tablazatbdl lathatd, kiilonosen nagyok a regiondlis kiilonbségek Bel-
giumban, Franciaorszagban, Olaszorszagban és Németorszagban. Altalanos-
sagban elmondhat6, hogy az orszagon beliul mért fejlettségi kiillonbségek nem
csO6kkentek az utébbi években, sét tobb orszagban novekedtek is.

Hasonlé eredményre juthatunk, ha az Eurépai Unié legfejlettebb és legke-
véshbé fejlett régidjanak fejlettségi szintjét hasonlitjuk 6ssze. 1993-ban ezen két
régid kozott 5,108-szoros volt a fejlettségi kiilonbség, az 1996-0s évre vonatko-
zban 4,8-szoros értéket, mig 2000-ben 5,127-szeres kiillonbséget mértek.

A 6. tdbldzat bemutatja a 165 NUTS II. régi6 adataibdl szamitott széras, re-
lativ széras, valamint o-konvergencia értékeket. (Az egyes régiék adatainak
ismertetésérdl hely hianyaban most eltekintiink.)

6. tablazat
Az eurézéna NUTS II. régidi egy fére juté, vasdrléerd-paritdson szamitott
GDP-jének szérdsa, relativ szérdsa és o-konvergencia-mutatdja®

Mutaté 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001
Szérés 27,34 | 27,18 | 26,54 | 26,00 | 27,08 | 27,38
Relativ széras 0,281 | 0,283 | 0,277 | 0,271 | 0,282 | 0,284
o-konvergencia 0,2712 | 0,285 | 0,271 | 0,266 | 0,269 | 0,271

I European Comission [2002].
2 KEuropean Comission [1999], European Comission [2002], European Comission [2003] és
Behrens [2002] és Behrens [2003] alapjan, sajat szamitasokkal kiegészitve.
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A 6. tabldzatbdl lathatd, hogy 1999-ig a szérds, a relativ szdéras és részben a
o-konvergencia is csokkend tendenciat mutatnak, ami a kiillénbségek csokkené-
sére utal. Ezzel szemben 1999 utan mindharom mutaté folyamatos emelkedés-
nek indult. Mindebbdl természetesen nem vonhaté le az a kévetkeztetés, hogy a
monetaris integricié kovetkeztében ndttek meg a kiulonbségek, tény viszont,
hogy a Gazdasagi és Monetaris Unid bevezetésétdl vizsgalt harom év kozil ket-
tében, 2000-ben és 2001-ben egyértelmd névekedés mutathaté ki, vagyis a kon-
vergencia nem er6sodott ebben az id6szakban.

6. OSSZEFOGLALAS, KOVETKEZTETESEK

A jelenleg rendelkezésre all6 adatok statisztikai modszerekkel térténd elem-
zése alapjan megallapithat6, hogy az eurdpai integracié keretében létrehozott
Gazdasagi és Monetaris Uni6 nem jarult hozza sem a tagallami, sem pedig a
regionalis szintd teriileti egyenlGtlenségek csokkentéséhez. Ennek oka elsdsor-
ban abban keresendd, hogy a jelenlegi Gazdasagi és Monetaris Unid teriiletét
alkoté Unids tagorszagok nem képeznek ténylegesen optimalis valutadvezetet.
Nem megfelel6 a tényezi-mobilitas az egyes orszagok kozott, igy a monetaris
integriciobdl fakadd eldnyoket sem képesek teljes mértékben kihasznalni. Koz-
gazdasagi elméleti oldalrél megkozelitve a problémat, valészintisithetd, hogy a
GMU esetében az U-elmélet torvényszerliségei fognak érvényesiilni, vagyis az
integraciods fejlettség (itt az optimalis valutadvezetre vonatkozéan) fokozddasa-
val lehet8ség nyilhat a teriileti egyenlStlenségek mérséklédésére. 2004-ben 10
ko6zép-, kelet-eurdpai és mediterran orszag csatlakozhat majd az Eurépai Unié-
hoz. Az 1) tagorszagok belathatd i1dén belil, el6relathatélag 2009-2010 koril
tagjaiva valhatnak az eurdovezetnek, tovabb novelve ezaltal az integracids
format alkoté térség heterogenitasat. Mindezek alapjan és miatt, a konvergen-
cia felgyorsitasa érdekében sziikséges lehet egy kiegyenlité mechanizmus 1ét-
rehozasa. Ez a mechanizmus lehetne a Kohéziés Alap, amely eddig is Gsszefiig-
gésben allt a Gazdasagi és Monetaris Unidval. A jov6ben egy hasonlé alap szol-
galhatna az eurdzénén beliil a tagorszagok és a régidk teriileti egyenlGtlensége-
inek mérséklésére. A cél a valutadvezet optimalitasanak megvaldsitasa lenne,
elsGsorban a tényezd-mobilitas fokozasanak segitségével.
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