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Nancy Fraser kdonyve 2022-ben jelent meg (Cannibal Capitalism: How our
System is Devouring Democracy, Caring, and the Planet — And What We
Can Do About It. Verso), Baké Julia nagyszerti magyar nyelva forditasa
pedig 2024-ben, a Bazis kdényvek sorozatban. Nancy Fraser a New York-i
New School for Social Research filozo6fia és politika professzora, valamint
a New Left Review szerkesztébizottsaganak tagja. Kutatasaiban a kritikai
tarsadalomelmélet és a politikai filozéfia megkozelitéseire épit. Széles
kérben ismert az igazsagossagelméleteket hasznalo, az Gjraelosztas és az
elismerés kapcsolatarol sz6l6 munkairél. Az utébbi években a
kapitalizmus és a faji elnyomas, a tarsadalmi reprodukcio, az 6kologiai
valsag, a feminista mozgalmak és a jobboldali populizmus
felemelkedésének kapcsolataval foglalkozik. A Kannibdl kapitalizmus
cimlu kényv magyar nyelvll megjelenésének jelentésége az, hogy bar a
vilagban ,tolonganak” a kapitalizmuskritikai irasok és egyre nagyobb
teret nyernek a globalizaciékritikus mozgalmak, Magyarorszagon ez a
tendencia kevésbé érezhetd. Ami viszont sok mas orszaghoz hasonléan
nalunk is évek 6ta zajlé fontos valtozas, a jobboldali populizmus
kozelmultig téretlen er6s6dése, ami csupan csak latszatra bar, de mégis a
fennall6 neoliberalis hegemonia kritikajaként értelmezhetd. Lathato tehat,
hogy vilagszerte bévil az a kritikus témeg, aki szamara szubjektiv
tapasztalatta ért az a meggy6z6dés, hogy a rendszer egészével van baj.

A kapitalizmus érzékletes nyelvi képben valé megjelenitése nem
példatlan. Marx a tékét vampirhoz hasonlitotta, amely ,,...minél t6bb

munkat szipolyoz ki, annal jobban €l.” (A téke I. kétet 10. fejezet?).

sElkington A
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der Arbeiter arbeitet, ist die Zeit, wihrend deren der Kapitalist die von ihm gekaufte
Arbeitskraft konsumiert. http:/ /www.mlwetrke.de/me/me23/me23_245.htm
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kannibdlok villdval cimi kényvében vallalati kapitalizmusroél és vallalati
kannibalizmusrol ir. A kannibalok kezébe adott villa” pedig a vallalatok
fenntarthaté mukodésének harmas eredménykritériumara, a vallalati
teljesitmény nem csak gazdasagi, hanem kornyezeti és tarsadalmi
paraméterek szerinti hatasmérésének szlikségességére utal. Fraser
korabbi években megjelent irasainak Osszegyujtésével szlletett
munkajaban a kapitalizmust szintén kannibalmetaforaval irja le, mivel
alapveté adottsagaitél fosztja meg a természeti kornyezetet és a
tarsadalmat, eréforrasait, az égitestek gravitacios vonzas okozta egymasba
olvadasahoz hasonléan, a téke tulajdonaba szippantja. Hasonléan intenziv
kép a kapitalizmus, mint a farkdba harapé kigyd (uroborosz) tébbszor
visszatéré hasonlata. A kénnyen zsebbe csusztathaté koényv puha,
rézsaszin boritéja fricskat ad ennek a magas szinvonall szintetizald
munkanak, ami a torténeti perspektivara tamaszkodo6 helyzetértékelés
mellett egy antikapitalizmusra épulé ellenhegemonikus rendszer
kiépitésének lehetséges alternativajat vazolja. Bar nem tekintheté kész
programnak, a 4. és a 6. fejezet némi részletességgel értelmezi a 21. szazadi

kivanatos 6kopolitikat és szocializmust is.

A marxi kapitalizmusértelmezés hatarainak kitagitasa

Fraser a tarsadalmi rend altalanos — gazdasagi, gondoskodasi, 6kologiai és
politikai - valsaganak okait a kapitalizmus gazdasagi-tarsadalmi
rendjének természetébe, DNS-ébe kodolt jellemzdék elemzésével tarja fel; a
kannibalizmus és a farkaba harapd kigy6 képei ezt az inherens
vadaszdsztdént hivatottak megjeleniteni. A tarsadalmi elnyomas és az
egymassal 0sszefonodé tarsadalmi ellentmondasok és konfliktusok idérél-
idére a tarsadalmi rend altalanos valsagaban csucsosodnak ki. Az
altalanos valsag két lényeges aspektusa a termelés tertiletén fennallo
osztalyktizdelmekben és a rendszert alkoto tertiletek talalkozasain
kialakulé ,hatarktizdelmekben” ragadhaté meg. A konyv kiindulopontja
Marx latszolag ,gazdasagi” kapitalizmusanak értelmezése: a termelési
eszk6zO0k magantulajdona, a szabad munkaerépiac intézménye, a téke vég
nélkuli ,6n”-kiterjesztése és a piacok szerepe. A munka tekintetében a

kapitalizmus fligg a szabad munkaerdépiacon elérheté ,kétszeresen
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szabad” munkatol. Jogi értelemben a szabadsag azt jelenti, hogy
munkahelyet valaszthatunk és munkaszerzédést kothettink, a termelési
eszk6z0khoéz valé viszony tekintetében pedig azt jelenti, hogy
,megszabaditottak” benntinket az ezekhez valé szabad hozzaféréstél, ezért
kényszerien munkat kell vallalnunk. A téke ,0n”-kiterjesztése a
tékefelhalmozas kényszerét jelenti, mely folyamat soran a téke ,a
torténelem alanyava teszi 6nmagat”, vagyis a téke szubjektumma valik. A
piacok kettés szerephez jutnak, egyfel6l aruva teszik és elosztjak a
termelési javakat, masfel6l pedig a tarsadalmi tobblet elosztasarol is
dontenek. Ez utébbi elsésorban azért aggalyos, mert a kapitalizmus
tékefelhalmozo logikaja szerint érték az, ami monetarizalhato.

Fraser szerint ahhoz, hogy az altalanos tarsadalmi valsag okaként valéban
a kapitalizmust - barmilyen alakot is 06ltott a torténelem soran -
nevezhesstk meg felelé6sként, a marxi ,rejtett muhely” négy elemének
yShattérfeltételeit” kell megértentink, amelyeket valéjaban a kifosztas és a
kisajatitas kezdetektél jelenlévé ,nem hivatalos” mechanizmusai és a
kizsakmanyolas ,hivatalos” mechanizmusai hoztak 1étre és tartanak fenn
ma is. A felhalmozas, vagyis a téke folyamatos ,6n”-kiterjesztése, csak ezen
mechanizmusok mukoddésével tarthato fenn. A kényv elsé fejezete tehat a
marxi kapitalizmus értelmezési kereteit kitagitva, a felhalmozashoz
szUkséges, gazdasagon kivali ,hattérfeltételeket”, mas  széval
rendszerszinti elemeket veszi sorra, az ezt koveté fejezetek pedig az egyes
hattérfeltételek mélyebb 06sszefliggéseit tarjak fel. A kifosztast és
kisajatitast lehet6vé tevd hattérfeltételek megjelenését Fraser episztemikus
valtasként értelmezi, ami azt is jeleni, hogy a kapitalizmus ezeket a
hattérfeltételeket levalasztja, ontolégiailag kiilsédleges dolognak vélelmezi,
ezzel téve lehetévé a kifosztast, kisajatitast. Az elvalasztas-fliggbség
paradoxona — a kapitalizmus épp azokat az erdforrasokat veszélyezteti,
amelyektdl fligg — és ezek eltagadasa tobb dologra mutat ra. Elséként arra,
hogy a kapitalista termelés nem 6nfenntartdé, masodszor arra, hogy maguk
az ellentmondasok nem egyik vagy masik tertileten, hanem jellemzden a
tertiletek kozotti térben alakulnak ki. Harmadsorban pedig azt vilagitja
meg, hogy ezek a , hatarkiizdelmekhez” vezeté6 mechanizmusok

szliikségszertien a rendszer destabilizacidéjahoz vezetnek.
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A szamUizott, mégis nélktilozhetetlen tarsadalmi reprodukcié

Az els6 hattérfeltétel, a gazdasag értékfelhalmozasi korein kivilre
szamUzott tarsadalmi reprodukciod, ami a bérmunka és az ezen keresztil
létrejové tobbletérték-felhalmozas fenntartasat teszi lehetévé. Olyan
interakcidkat foglal magaba, amelyek létrehozzak és fenntartjak az emberi
életet és kapcsolatokainkat (Sittlichkeit). A reproduktiv munka
gazdasagtol vald elvalasztasa, tarsadalmi jelentéségének a privat szféraba
valé szamuizésével vald elfedése révén a kapitalizmus strukturalisan
alarendelt szerepbe kényszeriti azt. A kapitalizmus torténete soran
folyamatosan uUjrarajzolja a termelés és Ujratermelés szférait elvalaszto
intézményi kereteket, kapcsolatuk tehat jelentds térténelmi ktizdelmek és
valsagok torténete. Fraser négy, jol elktillontilé térténelmi rendszer mentén
mutatja be ezek valtozé kapcsolatat. Az els6 a 16-18. szazadi
merkantilkapitalizmus, amelyben a felemelkeddé imperialista centrum
orszagokban sem az allam, sem a gazdasag értéktdrvénye nem hatolt be
jelentés mértékben a maganszféraba, ugyanakkor a periférian a
tarsadalmi  kotelékek  felszamolasara  torekedett, gondoljunk a
rabszolgasag intézményére vagy az 6slakosok eltilddzésére. Az arutermelés
és a tarsadalmi reprodukcié ellenérdekeibdl kialakulé, ma is fennalld
valsag a 19. szazadi liberalis kapitalizmus idészakaban kezdédoétt. A
konfliktus kordaban tartasa a ,modern csalad” fogalmat megalapozo
ideologikus, nemekhez kapcsolédo asszociaciok elterjesztésével, és az ezt
tamogaté szocialis jogszabalyok (pl. a néi - és gyermekmunka korlatozasa)
létrehozasaval tortént. A ndék ,haziasszonyositasa” volt hivatott
ellensulyozni a férfiak munkajat, igy fedve el — a nék karara - az
arutermelés és a tarsadalmi reprodukcio kozotti ellentéteket. A periférian
meég az elfedéssel sem bajlodtak, tovabb folytatédott az alarendelt
csoportok tarsadalmi reprodukciés viszonyainak megsemmisitése. A
masodik vilaghabort utan kialakul6 allamilag iranyitott kapitalizmus

»-..allami eréket allitott a reprodukcié oldalara.” (Fraser, 121) A

tarsadalom szoévetébe mélyen beagyazott kapitalista viszonyok és a

8 ,...energiak, amelyek a csaladokrdl valé gondoskodashoz, a haztartasok vezetéséhez, a
kozosségek fenntartasihoz, a baratsagok 4polasahoz, politikai hilézatok létrehozasdhoz és
szolidaris kapcsolatok kiépitéséhez volnanak sziikségesek.” (Fraser 2024:104)
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rendszer Ondestabilizaciés hajlamanak ellensulyozasat - vagyis a
felhalmozas hosszii tava fenntartasat - kiterjedt joléti juttatasokkal
biztositottak. Az ekkor kialakult ,fordista modell” a termelést, a
haztartasok tomegcikk-fogyasztasat és az allam altal finanszirozott
tarsadalmi reprodukciot kototte Ossze. Az allamilag iranyitott
kapitalizmus, mas néven szocialdemokracia, tehat olyan tarsadalmi
egyezségeket kotott, amelyek stabilizaltak a tarsadalmi Gjratermelést, bar
mindezt a periféria orszagainak kisajatitasa aran tette. A jelenleg is
fennall6 pénzligyi kapitalizmus kialakulasaval az 1960-as évektél
kezdbéddéen szorul egyre inkabb hattérbe a szocialis védéhalo jelentésége,
megteremtve a ,kétkeresés csalad” neoliberalis modelljét. A pénzlgyi
kapitalizmus koézponti eleme a hitel, amin keresztil képes a téke
kannibalizalni a munkat, a haztartasokat, az allamokat, valamint a
perifériat. Az allamilag iranyitott kapitalizmusban révid ideig fennalld
egyensuly termelés és Ujratermelés kozott tehat a pénzigyi kapitalizmus
idészakaban bomlik fel, hiszen a pénzlgyi téke ,...az allam kivonulasat
koveteli a tarsadalmi Gjratermelésbél.” (Fraser, 127) A szocialdemokracia
kihivéja a neoliberalizmus lett, amely a gazdasagi liberalizaci6o és
globalizaci6 megteremtését célozza a szocialis véd6éhaloé alaasasaval. A
jelenben a piacositas tovabbi fokozasat szorgalmazé erék léptek
szbvetségre az emancipaciot kovetel6, a tarsadalmi hierarchiakat
megszintetni kivan6é mozgalmakkal. Ezt a szévetséget Fraser ,progressziv
neoliberalizmusnak” nevezi. Napjainkban a tarsadalmi ujratermelés
ktizdelmei egyre mélytlnek. A vallalatok a ,munka-maganélet
egyensulyarol” papolnak, mikdézben kevés csalad engedheti meg maganak
azt, hogy egy kereséje legyen, kiilénésen olyan viszonyok koézepette nem,
ahol a kozszolgaltatasok, mint az oktatas vagy az egészségligy, vészesen
alulfinanszirozottak, egyre nagyobb teret engedve a maganszektor ilyen
jellegti szolgaltatasainak. Fraser altalanos, tagan értelmezett javaslata az,
hogy ujra kell formalni az arutermelés és a tarsadalmi Ujratermelés,
valamint a nemi hierarchidk viszonyait. A fejezet utols6 mondata Mark
Fisher kapitalista realizmus gondolatat idézi meg, mivel azt a kérdést teszi
fel, hogy vajon egyaltalan el tudunk-e képzelni olyan tarsadalmi rendet,
amely nem kannibalizalja az eré6forrasokat, amelyektdl figg, vagyis el

tudunk-e képzelni egy antikapitalista ellenhegemoéniabél sztiletd Gj vilagot.

215



Az ahistorikus, olcso természet

A  masodik hattérfeltétel az ahistorikusnak tekintett természet
megszallasa, amit Jason W. Moore egy olyan ,civilizaciés stratégianak”
nevez, amely legitimalja az ,olcsé természet” konstrukciét. A gazdasag és
természet egymasrol valo levalasztasa teszi lehetévé a ,...fosszilis
lzemanyagok altal hajtott, profitorientalt, mitragyaval felpumpalt ipari
termelést...” (Fraser 2024:39). A természet, mint fogalom tébbféleképpen
értelmezhetd. Egyfajta (1) tudomanyos-realista keretben a klimakutatas
targyaként szerepel, amely az emberi, els6sorban gazdasagi tevékenységek
hatasainak elszenveddje; értelmezheté mint (2) toérténelmi jelenség,
Onmagat Ujratermeld, ezért a gazdasag értékteremtd céljai szamara
kisajatithat6é entitas; illetve (3) a torténelmi materializmus koézponti
fogalmaként, amelyben a vizsgalat targya az ember és természet kozotti
interakciok.

A természet bekebelezésérél sz6l6 4. fejezetben Fraser amellett érvel, hogy
transzokologista okopolitikara van szikség, aminek az altalanos
tarsadalmi  valsagra  reflektalo ... antikapitalizmusra  épuld
ellenhegemonikus blokk...” (Fraser, 194) alkotoelemeként kell mtikddnie.
Fraser az altalanos tarsadalmi valsagot hegemoéniavalsagként értelmezi,
mivel mara mar nyilvanvaléva valt a fennallo vilagrend és az uralkodo
elitbe vetett bizalom megrendulése. Ez a megrenduilés az 6kologiai valsag
kérdéseiben csucsosodik ki, konfliktusforrast teremtve nem csak a
lehetséges megoldasokrol, hanem a valsag okairél, kiterjedtségérol
folytatott diskurzusokban is. Ezt a helyzetet tartja alkalmasnak Fraser a
kozmegegyezésen alapuld, minden tertiletet magaba foglaléo — gazdasag,
gondoskodas, o6kologia és politika — ellenhegemoénia épitésére. Fraser
kényve pont ennek a munkanak a megkezdéséhez ad megbizhato és
vilagos alapokat, hiszen ramutat a kulonb6zé tertiletek kapcsolataira,
valamint ezek hatarvonalainal létrejové ktizdelmekre. A klimavaltozas
kulénésen ,alkalmas” az egyes terltletek elvalaszthatatlansaganak
bemutatasara. A klimavalsag mogoétt ugyanis jol korvonalazhatd
tarsadalmi dinamikak mutkodnek, amelyek az altalanos tarsadalmi valsag
mas megnyilvanulasait is fitik. Ebbdl kovetkezik az a meglatas, hogy az

Okopolitika nem iranyulhat ,pusztan a Lkoérnyezet” tonkretételébdl
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szarmazé bajok orvoslasara. Bar az 0Okologiai valsagok okozasa a
kapitalizmustél eltéré rendszerekben is tetten érhetd, ezek altalaban
tudatlansag, vagy - mint a szocializmus esetében tortént - a ,felzarkozas
abrandja” miatti ,eréltetett iparositasnak” volt koszénhetd. A kapitalizmus
azonban nem mukédéképes a hattérfeltételek — alapvetd raforditasokat
biztosito természeti kérnyezet, a tarsadalmi Gjratermelést végzé fizetetlen
munka és a felhalmozast lehetévé tevd, kozhatalmak altal biztositott
normak - nélkul, hiszen ezek biztositjak a mukoddésének alapjait, a
termelési  eszkézok magantulajdonat, a szabad munkaerdpiac
intézmeényeét, a téke vég nélkuli ,6n”-kiterjesztésének feltételeit és a piacot.
A kapitalizmus 06kologiai valsagai a harom korabban emlitett
természetfelfogas Osszetitk6zési pontjaiban, azaz meghatarozott térténeti
formakban, Fraser szohasznalataval élve, ,szociodkolégiai rezsimekben”
jelentek meg. Ezek eltéré moédokon huztak meg a hatart gazdasag és
tarsadalom ko6zo6tt, vagyis az energia, nyersanyagok eléallitasa és a
gazdasag terjeszkedési stratégiai, valamint a természet ktilsé tényezéként
valoé értelmezései eltéré modokon valésultak meg. A pénzltigyi kapitalizmus
a globalis Eszakon, a globalis Dél elsédleges szektoraibél szarmazo, sok
esetben ,0j” nyersanyagokbdl (pl. litium) mutikédtetett ,posztmaterialis”
szektorokra koncentralédik, mint az IT, szolgaltatasok, beleértve a
pénzluigyi szolgaltatasokat. A jelenben a bekeritések és kisajatitasok
monopolizalasok ttjan térténnek. Szamos jelentds iparag alkalmazza ezt:
az élelmiszeriparban a palackozott viz, a gyogyszer-és szépségiparban
szamos - a népi gyogyaszatban évszazadok 6ta hasznalt - névény, vagy a
mezdgazdasagban az ,6ngyilkos vetémagok”, amelyekkel a természet
6nmagat megujito folyamatait iktatjak ki azzal a céllal, hogy évrél-évre 4j
vetémagot kelljen vasarolniuk a gazdaknak. A napjainkban megoldas
latszatat kelté zold kapitalizmus még mindig ugy tekint a természetre,
amely egyrészt kuilsédleges, masrészt vég nélkul hasznalhato6 és potolhato.
Ez a felfogas hdésdkké avanzsalja a szabadidejukben fatltetéssel
foglalatoskodé, egyébként az értéklancuk minden pontjan felfoghatatlan
mennyiségll karosanyagot kibocsato globalis vallalatokat. A globalis

felmelegedés jelenlegi allapota legalabb két okbdl is korszakalkoto

9 Monsanto
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valsagnak tekintheté. Egyfel6l a korabbi szociodkolégiai rezsimekben
felhalmozédott kornyezeti terhelés a jelenlegi rezsimben tovabb
hatvanyozédik, masfel6l pedig az o6kologiai valsag az intézményesult
tarsadalmi rend korabban emlitett szegmenseivel fonédik 0ssze. Fraser az
ellenhegemonikus, transzokologista és antikapitalista Okopolitika altal
felkinalt lehetséges megoldasnak az ,6koszocializmus” nevet adta, a
fogalom magyarazata azonban teljes egészében hianyzik a kényvbél. Az
sO0koszocializmus” megvalositasa annak ellenére is hatalmas feladatot
jelent, hogy mar léteznek olyan tarsadalmi mozgalmak, amelyek a
természeti karokozas mellett a 1étezé uralmi formak ellen is ktizdenek és
olyanok is, amelyek amellett érvelnek, hogy az allam képes lenne ,a téke

megszeliditésére” és ennek eredményeként a bolygd megmentésére.

»Es vesszen mindenki, aki ellenkezni mer.”

Az altalanos tarsadalmi valsag S. fejezetben targyalt eleme a demokracia
valsaga. 2024-ben a Kozgazdasagi Nobel-emlékdijat harom kozgazdasz
kaptal®, a jolét és a tarsadalmi intézmények kapcsolatainak vizsgalataért.
Elemzéseik azt mutatjak, hogy a demokracia hianyat jelzé elszivo
intézmeények gatoljak a javak egyenlébb elosztasat. Fraser sok mas, az
intézményi megkdzelitésbol kiindulé, kritikai szemléletet kévetd kutatohoz
hasonléan, az intézményi rendszer egészében és az azt fenntarto
mechanizmusokban latja a demokracia valsagat. A kapitalizmussal
szorosan Osszefon6dd, a gazdasag és tarsadalom kozotti kapcsolat
ktizdelmeinek toérténete politikai ktizdelmek toérténete is. Ennek jelenlegi
fazisaban a globalis Eszakon az intézményi rendszert a ,neoliberalis
politikai valosagértelmezések” hatarozzak meg, valgjaban mar fenyegetik.
E szerint a pénzligyi piacok és a vallalati téke érdekei minden mas emberi
érdeket, sztikségletet, vagyat feltlirnak, ,mattot adva” a demokratikus
kormanyoknak. A neoliberalis valosagértelmezés szintén fontos része az
egyéni felelésség mindenre kiterjedé hangsulyozasa, valamint a

hatékonysag és a valasztas lehetéségének megkérddjelezhetetlensége.

10 Daron Acemoglu, Simon Johnson, James Robinson
https:/ /www.nobelprize.otg/ prizes/economic-sciences/2024/ press-release/
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A tékefelhalmozas hosszu tavon tehat nem csak a tarsadalmi reprodukciot
végzéknek és a természetnek, hanem a legitim és hatékony koézhatalom
kizsakmanyolasatél is figg. Mas szlikséges feltételekhez hasonldéan, a
gazdasag a politikai szférat is kulsdédleges tényezéként definialja,
ugyanakkor flgg is téle, itt is kialakitva a flggés és elvalasztas
hatartertiletét, ahol valsagok alakulnak ki. Nemzeti szinten a kézhatalom
része a magantulajdont és egyéb jogokat, valamint a piaci cserét biztosito
jogrendszer, a rend és a pénzlgyi rendszer fenntartasa és a valsagkezelés.
Geopolitikai szinten ugyanezt a szerepet tolti be a nemzetkozi jog, valamint
a nemzetek kozotti politikai, gazdasagi megallapodasok. A kapitalizmus
torténelmileg valtozo mértékben antidemokratikus, mert azaltal, hogy a
kettés szerephez jutott piacot hatalmazza fel a dontéshozatal jogaval,
korlatozza a kollektiv cselekvés tereit.

A felhalmozasi rezsimek nemzetallami és geopolitikai szinten is mas-mas
intézményi  alakzatokat és  konfliktuspontokat mutatnak. A
merkantilkapitalizmus koraban a tranzakciokat tulnyomoé tébbségben
moralis alapokon nyugvéo normak iranyitottak, az értéktérvény az
orszaghatarokon kivil es6, nemzetkézi kereskedelembe bevont
tertileteken érvényesult és csak lassan gyuruzoétt be az eurépai régioba,
kialakitva a hivatasos tzleti szférat. Egyéb tényezékkel 6sszefonddva a 19.
szazadra felgytlemlett konfliktusok vezettek a liberalis kapitalizmushoz.
Ekkor hoztak létre azt a ma is érvényben lévé Uj jogrendet, amelynek
kozponti eszméje az allamtol figgetlentl létezd, oOnérdekkovetd,
haszonmaximalizalé egyén, akinek magantulajdona a térvény szemében
szent és sérthetetlen. A politikai és tarsadalmi-gazdasagi egyenl6tlenségek
fokozédasanak kovetkeztében idével Utjabb valsagok bontakoztak ki. A
masodik vilaghaboruig a politikai mezében az osztalyharcok, a gazdasagi
mezében visszatéré pénzigyi valsagok, a tarsadalmi szintéren pedig
gyarmatositas-ellenes felkelések és hatalmi harcok allandésultak. Az ezt
kovetd, allamilag iranyitott kapitalizmus fontos eleme lett az allami
valsagmegel6zési mechanizmusok bevezetése. Globalis szinten Uj
vilaggazdasagi rendszert hoztak létre azzal a céllal, hogy a legerésebb ipari
hatalmak kereskedelmi és pénzligyi kapcsolatait koordinaljak. A rendszer
stabilizalasanak fontos eléfeltétele volt a haromoldalt korporatista alkuk

megerdsitése, amelyek mindharom fél szamara elfogadhato korlatok kozé
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terelte a tékét. A jelenlegi pénzligyi kapitalista rendszer kialakitasat, a
centrumorszagokban  észlelt csokkend tékejovedelmezdség tette
»,Szukségessé”. Lényege a ,politikai szabalyozasok béklyo6itél” valé
megszabadulas, ami az elmult évtizedekben allandésulni latszo altalanos
valsag f6 mozgatérugdja. Allamok helyett ma, a mindenre kiterjedé
szabalyozasokat olyan, a gazdasagi liberalizaciot biztosité globalis
pénzigyi intézmények alakitjak, amelyek kizarélag a befektetéik és
hitelez6ik felé tartoznak elszamolassal. A hitel intézménye pedig lehetévé
teszi a téke szamara az 0sszes, sajat maga ,0n”- kiterjesztéséhez sztikséges
hattérfeltétel feletti wuralmat, vagyis a felhalmozas hosszu-tava
fenntartasat. A centrumorszagok munkavallaléinak helyzetromlasa
elsé6sorban a félperifériara kiszervezett termelés kovetkeztében
meggyengllt szakszervezeti befolyas csokkenésének koészonhetd. Ezzel
parhuzamosan a fogyasztas noévelését mar nem a szocialdemokracia
idészakara jellemzé kedvezd adofeltételek megteremtésével és a
kozkiadasok novelésével, hanem a fogyasztéi hitelek tulzé kiterjesztésével
érik el. Igy jutottunk el a kézelmult egyik legmélyebb pénziigyi valsagaig
er6sitette tovabb, és a politika és a kozhatalmak hatalomvesztettsége
nyoman kialakulé ,kormany nélkulli kormanyzas”, vagyis a
transznacionalis kormanyzas rendszeréig. Ez tovabbra is hatékonyan
Uresiti ki a jogalkotast és a jogalkalmazast. ,Es vesszen mindenki, aki
ellenkezni mer.” A demokratikus kormanyzas egy ujabb, a kapitalizmus
destabilizacios képességébdl eredd valsagat éljik meg tehat, ami egy
mindent atfogo valsag része, és amelyben a tarsadalmi rend gydkeres
megvaltoztatasat  szorgalmazé  kritikus  ,hangok  konyortelentil
fennakadnak, a szavak pedig bennszakadnak”. Az ezek felszamolasat
igéro, a ,szinpadon mutatvanyosként paradézo6” akar jobb vagy baloldali

populista kormanyok, idével sekélyessé valnak.

OSSZEGZES ES LEHETSEGES JOVOBELI IRANYOK

Fraser egy tagabb kapitalizmusértelmezésre tamaszkodva mutatja be a
kapitalizmus felhalmozasi vagy szociodkologiai rezsimeken ativeld

valsaghajlamait. Elemzésében a gazdasagon kivilre szamuzott tertiletek —
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a fizetetlen gondoskodasi munka, az O6kologiai ellentmondas, és a
demokracia visszatéré valsagai — valtozé helyzetét négy ,szociotkoldgiai
rezsim” torténetén keresztil tarja fel. A valsagok oka a kapitalizmus
felhalmozasi képességéhez elengedhetetlen hattérfeltételek folytonosan
megUjitott mtikodtetése és ezek elvalasztasa és kizsakmanyolasa. A
gazdasag és ezen feltételek kozott meghtizott hatarvonalak valtozasai
egyben a felhalmozasi rezsimek torténetét is adjak. A ma fennallé pénztigyi
kapitalizmus olyan szakaszba lépett, amelyben mély ellentmondasainak
eltagadasa egyre kevésbé lehetséges. Ez pedig a rendszer hegemoniajanak
megszunésével kecsegtet. Ebben a torténelmi pillanatban van lehetéség az
emberi tarsadalom és a természet, valamint a gazdasag viszonyainak
Ujrarajzolasara. Fraser egy sziikségszertien antikapitalista ellenhegeménia
épitését javasolja, hiszen az altalanos valsag szerteagazo tertletein zajld
ktizdelmek koz6s oka a kapitalizmus, jelenlegi formajat tekintve: a
pénzigyi kapitalizmus.

A természet bekebelezésérél szolé fejezet végén Kkifejtetlentil hagyott
»okoszocializmus”-hoz képest a kotet utolsé fejezetében Fraser részletesen
targyalja a 21. szazadnak a kapitalizmus okozta bajainak orvoslasara, a
stemérdek kifizetetlen szamla kiegyenlitésére” képes szocializmus
fogalmat.

A természet bekebelezésérél szolo fejezet végén megemliti a szamara
kivanatos ,0koszocializmus” eszményét, am nem fejti ki. A kotet utolsé
fejezetében azonban, a 21. szazadban kivanatos szocializmus fogalmat
részletesen targyalja. Ennek nem kisebb feladatot szan, mint egy 4j
tarsadalmi rend megteremtését, amely a kapitalizmus valsaghajlamait
képes orvosolni. Ez hatalmas ko6z6s eréfeszitést kivano feladat, magaba
foglalja bizonyos fogalmak — mint példaul a ,politika” — Gjradefinialasat,
Meg kell talalnia azokat a modokat, amelyekkel a demokracia hataskorei
bévithetdk, Gjra kell alkotnia a termelés és az Gjratermelés, a tarsadalom
és a termeészet, valamint a gazdasag és a politika kozotti viszonyokat,

vagyis a szembenallasokat fité jelenlegi intézményi elvalasztasokat.

»Egy szocialista tdrsadalomnak til kell Ilépnie a

kapitalizmus zéré désszegi jatékain, amelyek mindent,
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amit a természettél, a kézhatalmaktél és a tdarsadalmi

reprodukciétél elvesznek, a termelésnek adnak dat.”

A tarsadalmaink mukodéséhez szlikséges intézmények létrehozasahoz
pedig kollektiv, inkluziv demokratikus doéntéshozatali folyamatok
megszervezésére van szlkség, ami nyilvanvaléan nem turi a
rendszerszintli elnyomas semmilyen formajat. A demokratikus
dontéshozatalnak a tarsadalmi tébblet sorsanak meghatarozasaban is
érvényesiilnie kell. Ennek fontos eldfeltétele a novekedési kényszer
eszméjének érvénytelenitése. Fraser nem az ismert ,nemnodvekedési”
mozgalom programjanak kovetése mellett érvel, hanem azt gondolja, hogy
a novekedéssel kapcsolatos dontéseket politikai kérdéssé kell tenntink,
vagyis ezeknél a kérdéseknél is kollektiv déntéshozatali folyamatokat kell
alkalmaznunk. Fraser amellett érvel tehat, hogy a 21. szazad kihivasaira
szabott szocializmus relevans valaszokat tudna adni korunk égeté

tarsadalmi kérdéseire.
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