Oroszorszag valtozo helye a globalis térben

(Foldrajzi szempontok az orosz-ukran haboruhoz)
Engelberth Istvan'

DOI: 10.29180/978-615-6342-49-2 8

Absztrakt

,»A foldrajz ellen sok, mindent lehet tenni, kivéve politizdlni” — mondta Antall Jozsef
miniszterelnok (1990-1993). Oroszorszag szerepét, lehetségeit a globalis térben dontden
hatarozza meg kontinensnyi méreti allam foldrajzi elhelyezkedése. A 2022. februar 24-én
korlatozott konfliktusbol pusztitdé héaborava valt orosz-ukrdn haborit szamos elemzés
igyekezett értékelni, értelmezni. Az alabbi tanulmany elsdsorban arra igyekszik ramutatni,
szamos elemzést, megkozelitést is 6tvozve, hogy a foldrajzi-geopolitikai helyzet még egy ilyen
hatalmas orszag lehetdségeit is meghatarozzak torténelmi tavlatokban. A periféridn maradas, a
sikertelen felzark6zas a fejlett orszdgokhoz determinéljdk Oroszorszag lehetdségeit, mely
kovetkezménye az elmult évtizedekben az erdtér zsugorodasa a foldrajzi térben. Raadasul
abban a kedvezétlen pozicidban is van Oroszorszag, hogy két centrumtérség — egy felfelé
tulajdonképpen a Szovjetunié megsziinésével is folytatddott, az egykori csatolt részek (az un.
kozel-kiilfold) is egyre inkabb 6nallova valnak, sét a folyamat Ukrajnaval mar magéat a keleti
szlav ,,magteriiletet” is elérte.
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Bevezetés

A foldrajztudomany célja a térben meglévo kiilonbségek bemutatasa, okok és kovetkezmények
feltarasa. Segitségével értékelhetjiik és megérthetjiik ezeket, és ha sziikséges tompithatok,
megsziintethetok a negativ hatdsok. Szemléletével, modszereivel eredményesen hozzd tud
jérulni mas tudoméanyok eredményeihez is, példaul a kozgazdasag-, a politika- vagy a
torténettudomanyhoz. Fontosak a geografiai szempontok akkor is, amikor jobban meg akarjuk
érteni a 2022 februar 24-én fellangolt orosz-ukran haboru természetét, okait ¢&s
kovetkezményeit. A tanulmany néhany — elsdsorban gazdasdg- ¢és politikafoldrajzi —
szempontot kivan adni a hadbora hatteréhez. Mi jellemzi Oroszorszag valtozo globalis szerepét
a posztszovjet korszakban? Az orosz-ukran habora beilleszthetd-e az orosz nagyhatalmi tér
posztszovjet korszakban torténd zsugorodasaba?

Oroszorszag helye a globalis vilagban

Oroszorszag gyengild ,jatékosa” a globalis vilagunknak, nem az elmult évtizedek
folyamatainak nyertese. Az orosz dominancidju Szovjetunié egy globalis nagyhatalom volt,
stabil pillérekkel. A Foldet atszovo kapcsolati haloval rendelkezett, kiterjedt szovetségesi
rendszerrel (Varséi Szerzdés, szocialista orszagok). 280 millio {6s, a vilagon a 4. legnagyobb
népessége (1991) vetekedett az USA-éval. Utdképes hadsereggel birt, képes volt katonai erét
alkalmazni a F61don barhol. Szamos orszag szamara egy minta volt, mely a hard power (katonai
erd) mellett rendelkezett olyan soft powerrel (Nye, 1990) is, a kommunista ideoldgidval,
amiben emberek tomegei hittek. Mindezek azonban megroppantak a birodalom szétesésével. A
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hadsereg mar korantsem olyan erds, példaul flottdja napjainkra jelentésen meggyengiilt.
Szovetségesi rendszere valdjaban néhany, jellemzden fejletlen orszdgra korlatozodik. (pl.
Sziria, Fehéroroszorszag, FEszak-Korea vagy Iran). Sulyat természetesen tovabbra is
nyomatékositjik az atomfegyverek és jelentds nyersanyagforrasai. Uj hatalmi érdekérvényesitd
faktor, az 1990-es évektdl globalisan is meghatdrozd, a szerep az olaj-, Eurdpaban a
foldgazexportban (Racz, 2022).

Az orosz fejlodés a XVIIIL. szazadtol, Nagy Péter uralkodasatol induldan sok tekintetben az
eurdpai mintdkat igyekezett kovetni. Oroszorszag, majd késdbb o6rokdse, a Szovjetunid is
vilaghatalom lett. Azonban a gazdasag fejlettsége és a népesség joléte sosem tudta
megkozeliteni a nyugati centrumtérségek szintjét. 1991 utdn a Szovjetunio részekre esett, és a
nyugati modell kovetése - a torténelem soran ismét - napirendre keriilt Oroszorszagban.
Elkezdtek kialakulni a piacgazdasagi keretek, és a parlamentaris berendezkedés csirai is
megjelentek. A felzark6zds azonban elmaradt, amit a gazdasdg ¢s tarsadalom mutatoi
alatdmasztanak. Nem sikeriilt egy olyan modern, joléti allamot felépiteni, mint a II. vilaghdbora
utani évtizedekben Németorszagnak vagy Japannak, Finnorszagnak, Dél-Koreanak, esetleg egy
a kinaihoz hasonlé modernizacioés Uton elindulni. A XXI. szazad pedig 0jabb kihivasokat hoz,
mar India vagy Indonézia — melyek varhatéan 2050-re a vilag 3. és 4. gazdasagai lesznek — is
,elozni késziilnek”. Oroszorszag torténelmi tavlatokban is olyan uton halad, mely pozicio-
illetve sulyvesztéssel jar, igy egyre kevésbé tudja érdekeit képviselni, érvényesiteni. Utdbbi
megallapitas igaz a birodalom egykori teriileteire vonatkozodan is. Az orosz nyelvben ki is
alakult egy 6nall6 megnevezés: ,kozel-kiilfold”, mely a volt Szovjetunid6 nem orosz részeit
jeloli. A kifejezés 1992-es megsziiletése (Gecse, 2014), onmagaban mutatta a térvesztést.
Oroszorszag mar rogton 1991 utdn igyekezett valamilyen forméban egyben tartani a
posztszovjet térséget, és a befolyasat is megtartani. Ilyen céllal is alakult meg a Fiiggetlen
Allamok Koz6ssége (FAK), amit a szakirodalom a Szovjetuni6 szétesésének utolsé fazisaként
is értékel (Rudl, 2014). Utobbi kijelentést tulajdonképpen igazolta, hogy kés6bb tobb allam
kilépett a szervezetbél (Gruzia, Ukrajna, Uzbegisztan). A FAK azonban lehetSséget adott arra,
hogy megalakuljon a Kollektiv Biztonsagi Szerz6dés Szervezete (KBSZSZ). Ennek kezdete az
1992-ben alairt Kollektiv Biztonsagi Szerzddés (Taskenti Szerzddés) volt. Alairoi kozott volt
Orményorszag, Kazahsztan, Kirgizisztan, Oroszorszag, Tadzsikisztan és Uzbegisztan, 1993-
ban csatlakozott Azerbajdzsan, Gruzia és Fehéroroszorszag. Am az eredetileg 5 évre szold
szerz6dést 1999-ben csak 6 allam hosszabbitotta meg, Azerbajdzsan, Gruzia és Uzbegisztan
nem. A hosszabbitd orszagok egyiittmiikodésiiket egy szervezetté alakitottadk 2002-ben, ez lett
a KBSZSZ. Kozben néhdny posztszovjet adllam 1997-ben megalapitotta a GUAM-csoportot
(Grazia, Ukrajna, Azerbajdzsan és Moldova), melyhez késébb Uzbegisztan is csatlakozott.
Igaz, ez 2005-ben kilépett és (jra) csatlakozott a KBSZSZ-hez, majd 2012-ben felfliggesztette
a tagsagat. A FAK és a KBSZSZ torténete jol mutatja, hogy a politika hogyan igyekezett
kitolteni a Szovjetunid szétesésével 1étrejott hatalmi vakuumot, de azt is, hogy Moszkva
befolyasa a posztszovjet térségben csokkent. Sokat mondd, hogy Ukrajna mennyire tavol
tartotta magat az orosz kezdeményezésektdl.

Az orosz politika jol érzékelte azt, hogy a globalizacio kovetkezményeként erdsodik az allamok
Osszefogasainak, integracidinak a szerepe globalis térben. Ahhoz, hogy a posztszovjet
régiokban ne legyen tartés hatalmi vdkuum, ahovd mas hatalom nyomulhat be, gazdasagi
egylittmiikddés is sziikséges. E célt szolgalja az Eurazsiai Gazdasagi Uni6. Oroszorszag,
Kazahsztan ¢és Fehéroroszorszag elndkei Asztandban irtak ald azt a szerzédést, amellyel a kb.
180 millids népességet és 2,7 ezer millidrd dollar GDP-ét feldleld integracid6 megkezdte
mitkodését 2015-ben. Késébb csatlakozott Orményorszag és Kirgizisztan is. A szervezet egy
gazdasagi integracio, am Oroszorszag szempontjabol fontosabbak a geopolitika célok. Ugyanis
kiilkereskedelmének csak kb. 6%-at folytatja a tagéllamokkal. (Ilyas—Vasa, 2020). A
szervezeten beliil hatalmas, kb. 80%-os a sulya a népességének. Az adatok jol mutatjak, hogy
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ez az integracio alaposan kiilonbozik a rivalistol, az EU-t6l, ahol egyetlen allamnak sincs
ekkora sulya, befolyasa, még Németorszagnak sem.

Az Eurazsiai Gazdasagi Uni6 valasz a kihivasra, hogy Oroszorszag ¢és kozel-kiilfoldje, mint
periféria ,,beszorult” két — kiilonb6z6 fazisban 1évé — centrum, az Eurdpai Unio és Kina kozé.
A periféria sorsa a centrumhoz valo kapcsolodas, a viszony aszimmetrikus, ahol a centrum
érdekei érvényesiilnek dontden. Az orosz fejlddés kérdése az, hogy melyik centrum befolyésa
valik er6sebbé? Esetleg ki tud-e alakitani az orszag egy 6nall6 fejlodési utat, talan centrumma
valva a késdbbiekben? A torténelmi tapasztalatok alapjan az utdbbira kicsi az esély. Ha pedig
ez igy van, akkor a kérdés az, hogy melyik centrumhoz csatlakozva tudja jobban érdekeit
érvényre juttatni? A habora kdvetkezményeként vélelmezhetjiik, hogy az erds eurdpai kapcsolat
es¢lye az elkovetkezd években csekélyek. Pedig az egyiittmiilkodés a Nyugat szdmara is
elényokkel jarna, Oroszorszdg nem lenne Kina kiemelt partnere, szdvetségese, esetleg
gyarmata. Ez utobbi feltevés megjelenik a nyugati narrativakban (Gabuev, 2022). A Ukrajna

--------

ersitheti.

Oroszorszag szerepe a posztszovjet térségben

Vajon mennyiben volt érdekszféra vagy éppen befolyasi dvezet Oroszorszag szamara a kozel-
kiilfold a habora kitorésekor? Eldbbi esetben egy allam erdszakkal, habortval, nyers erével
kényszerit egy masikat fliggésbe, az érdekszféra allapotdba. A befolyasi Gvezet esetében a
puhabb moddszerek domindlnak a ,,csébitdsban”, pénz, egyéb gazdasagi eszk6zok, vagy akar a
kultara. A befolyési Ovezethez az érdekszféraval ellentétben egy allam a felkinalt elénydk
elfogadasaval csatlakozik (részben vagy egészben dnként), melyben nagy szerepet jatszik a soft
power (Talas, 2022). Megitélésem szerint, teljesen elvalasztani a két fogalmat egymastol nehéz,
ugyanis mindkét esetben fennall valamilyen szintli kényszer, a korlatozott szuverenitas.
kategoridba. Az Eurazsiai Gazdasagi Unio esetében a csatlakozok hozzaférnek a nagy orosz
piachoz és az olcsé energiaforrasokhoz, igy az orszadgok befolyési dvezetnek tekinthetdk.
Azonban Ukrajna 2022-ben mar nem volt definidlhaté orosz befolyasi 6vezetként. Az orosz a
gazdasagi és tarsadalmi modell nem volt vonz6 szdmara. Az orszag ,,beszorult” két hatalom
kozé, &m a nyugati integraciohoz kozeledés utjan jart az orosz-ukran haboru kitorése elott.
Oroszorszag gyanakvassal kezelte az EU politikai és gazdasagi eszkdztaraban fontos szerepet
jatszo, 2009-ben elinditott, n. Keleti Partnerség programot. Ebben a Nyugat térnyerését latta a
kozel-kiilfold  térségében, Orményorszagban, Azerbajdzsanban, Fehéroroszorszagban,
Graziaban, Moldovéaban és Ukrajnaban. A partnerség nem jelentett tagsagot, de lehetdvé tette a
kapcsolatok intenziv fejlesztését. Ukrajna esetében az Eurdpai Unid ennél tovabb kivant menni,
beleértve a politikai és biztonsagpolitikai egyiittmiikodést is, €s az orszag fokozatos integralasat
a belsd piaciba. Az errdl szolo egyezményt Porosenko elndk irta ala 2014 jiniusaban. Ugy
vélem, ez a helyzet lett az egyik alapvetdé oka a haboru kirobbandsanak (Simai, 2017). A
birodalmi tér ujjaépitésének ukrajnai kudarca ekkor valhatott egyértelmiivé Moszkva szdmara
(Jielge, 2014). Az emlékezetes 2013-2014-es események utan a Verhovna Rada, Ukrajna
parlamentje elfogadta az orszag eurdpai integracios torekvéseinek megvalositasarol és az EU-
Ukrajna tarsuldsi megallapodas aldirasarol sz6l6 nyilatkozatot (Kyiv Post, 2014.02.22.). Az
orosz politika azt érezhette, hogy Ukrajna integracioja, a nyugati térnyerés a kozel-kiilfoldon
olyan Uton van, amit mar csak fegyveres modon tud akadalyozni. 2014-ben bekovetkezett a
Krim megszallasa és kitort Donbaszban a habor. Az orosz-ukran konfliktus egyik fontos
»rétege” tehat az orosz-EU Gsszecsapas, melynek célja: Kié legyen Ukrajna? ,, Toébb geopolitikai
elemzés — ezek alapjan a nemzetkozi kozvélemény jelentds része — olyan érdekszféra-
kiizdelemként értelmezi a valsagot, amely a nagyhatalmak kozott folyik, elsésorban az USA és
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Oroszorszag, illetve az Eurdpai Unid és az Oroszorszag kozott. Ebben a jatszmaban Ukrajna
inkabb targy, mint alany.” (Télas, 2020, p. 138)

A kozel-kiilfold megtartasanak orosz szandéka azonban mar 2014-ig sem volt sikeres. A balti
allamok 6nallo (nyugati) tja koran elddlt, 2004-ben az Eurdpai Unid, illetve a NATO tagjai
lettek. A térség egyébként is teljesen mas, nyugati iranyultsagi etnikai-nyelvi-kulturalis-
gazdasagi kozeget jelent, mint az orosz tér szlav karaktere, igy a lemondas ,.konnyti volt”. A
Kaukazus vidékén az orosz térbdl kiszakadt, a tliirk-muszlim Azerbajdzsan. Ehhez jelentds
segitséget kapott egy a meger0s6dd regionalis hatalomtdl, Torokorszagtol, amely ezzel
tulajdonképpen benyomult a posztszovjet régioba. A torok politika egyébkeént is intenziven €piti
kapcsolatait Kozép-Azsia irAnyaba, amihez Azerbajdzsan fontos utvonal. Az 6nallé azeri utat
jol példazza, hogy fel mert vallalni katonai konfliktust az orosz szovetséges — KBSZSZ-tag —
Orményorszaggal. A nemzetkdzi jogi értelemben elfogadott moldovai (Transzisztria) és
georgiai (Abhazia, D¢l-Oszétia) hatarokon beliil alland6 orosz katonai jelenét van napjainkban,
de ennek ellenére sem mindsithetéek ezek az allamok orosz befolyasi 6vezetnek. Ezt mutatja a
két allam nyugati orientacioja (EU- és NATO tagsag igénye, részvétel a Keleti Partnerségben).
Ko6zép-Azsia allamaiban kétségteleniil pozitivabb Oroszorszag megitélése, mint Kozép- vagy
Kelet-Eurépaban. A régido népei nagyon sok mindent koszonhetnek az oroszoknak:
modernizaciés vivmanyokat, példaul az irast, kozigazgatast, egészségiigy eredményeit,
vasutakat. Az orosz nyelv a kozvetitonyelv a népek kozott és a gazdasagi életben. A Szovjetunid
felbomlasaval ezek az allamok 6nallok lettek, de a szoros kapcsolat megmaradt Moszkvaval. A
térségben azonban taldlkozott a lassan fejlddd orosz és a robosztus utat felmutatd kinai
gazdasdg. Ma mar a régionak egyértelmiien legjelentdsebb gazdasagi partnere Kina. De ebbdl
korantsem alakult ki ¢€les konfliktus a két hatalom kozott. Hallgatolagos erdegyensuly van
(dtmenetileg?), katonai-biztonsagi befolydsa Oroszorszagnak, a gazdasagi-pénziigyi sulya
pedig Kinanak nagyobb. Kérdés, hogy ez a status quo meddig lesz elfogadhaté a
résztvevOoknek? (Engelberth & Gyene 2021)

1991 utan egyes teriiletek, kisebb vagy nagyobb mértékben, de levaltak az orosz erdtérrol.
Ebben a torténeti-politikai okok mellett a kultarfoldrajzi (pl. vallas, nyelv) tényezok is szerepet
kaptak. Ukrajnanak azonban mdas a megitélése, itt a Nyugat el0szor jelent meg egy olyan
térségben, melyet torténelmileg és kulturdlisan is, nagyon szoros kapcsolat flizi az orosz
vilaghoz. De egészen fontos a foldrajzi, geopolitikai helyzete is. Egy, az europai magteriilethez
,folyosot” biztositd régid keriilt a rivalis nyugat érdekkorébe Zbigniew Brzezinski (1998)
szerint, ,,Oroszorszag Ukrajna nélkiil nem birodalom”.

Gyakori nyugati vilagmagyarazat, hogy Oroszorszag kiterjeszti birodalmat Ukrajnara és csak
folytatddik az a folyamat, ami 2008-ban — Gruzia megtdmadasaval — kezdddott és 2014-gyel
tovabbgylirizott (Vass, 2022). Oroszorszag kizardlagossdgot kivan maganak a befolyési
ovezetében, ezzel megvonja a jogat az ukran népnek az dnrendelkezéshez, a fliggetlenséghez.
Putyin elnok maga nevezte Oroszorszag szétesését a XX. szdzad legnagyobb geopolitikai
katasztrofajanak (Kremlin.ru, 2005.04.25.). A nyugati megkozelitést erdsiti, hogy az orosz
kovetelések a haboru meginditasa el6tt tulterjedtek a kozel-kiilfold térségén. E szerint, a NATO
tulajdonképpen alljon vissza az 1997-es allapotara, hataraira. Ezzel azonban a kdzép-eurdpai
allamok szuverenitasat vonta kétségbe. A javalattal 1étre jott volna egy pufferzona Oroszorszag
nyugati hatdrai mentén Németorszagig. A rivalis NATO, illetve az USA igy nem fenyegetné
kozvetleniil a hatarait. (Pufferzona létrehozasa gyakori nagyhatalmi igény volt a
torténelemben.) Az szandék kovetkezménye lehet, hogy visszadllna a hatalmi vakuum Kozép-
Eurdpaban.

Ko6zép-Eurdpa hatérai 6rzik a XX. szdzad nyomait. Kis teriiletii ,,nemzetallamok™ vannak itt,
ahol az etnikai hatdrok nem esnek egybe a politikaikkal, ami azonban t6bb haboru okaként
jelent meg a multban. Torténelmi tanulsagaként értelmezhetd, hogy egy hatalmi vakuum a
régioban, a stabilitast, ezzel pedig a gazdasagi-tarsadalmi fejlédést veszélyeztetd tényezd.
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Sulyos konfliktusokhoz vezethetnek nemcsak regionalis, hanem eurdpai szinten is, és elobb-
utobb egy nagyhatalom kit6lti az iires teret.

Eurdpa II. vilaghaborti utani 77 éve volt a kontinens legbékésebb iddszaka. Az 1945 utan
Nyugat-Eurdpa stabilitasat és fejlodését az USA jelenléte biztositotta, mikdzben a vas-
fliggdnytdl keletre a szovjet uralom jatszotta ezt a szerepet. A szovjet kivonulds utani
nagyhatalmi vakuumot egyrészt az EU toltotte ki, masrészt — mivel el6bbinek nincs hadserege
— a NATO. Ezek biztositottdk a stabilitdst ahhoz, hogy a térség elinduljon egy felzarkozasi
palyan a téle nyugatra fekvd centrumhoz. A hatalmi vakuum kitdltésének sziikségességét az
érintett orszagok is belattdk azzal, hogy euro-atlanti integraciojuk oOnkéntes dontéseken
alapultak.

Az orosz biztonsagi érdekek természetfoldrajzi tényezdkkel (is) alatamaszthatok. A Kelet-
Eurdpai-siksdg, melynek a keleti részén elteriild Oroszorszag ékszertien nyulik be Eurdpaba.
Az orszag nyugat felé nyitott, ami kedvezOtlen geostratégiai feltételeket ad. A siksadg nyugat
felé a German-alfoldben folytatodik, Berlinen at egészen a Benelux-allamokig. A foldrajzi
adottsagokbol kovetkezik, hogy minél nyugatabbra vannak az orosz allam, illetve egy (elméleti)
pufferzona hatarai, akkor ezek anndl rovidebbek, tehat jobban védhetdk. Az orosz magteriilet
(Moszkva ¢€s Szentpétervar) tavolabb keriil a fenyegetéstdl (stratégiai mélység), biztonsaga
minden eddiginél kézelebb (kb. 400-500 km-re) keriiljenek Moszkvahoz (Marshall, 2021).

A magtertilet féltését a foldrajz mellett a torténelem tanulsagai is motivaljak. Mar a Moszkvai
Fejedelemség sorsat — pl. a tatar hoditas — is meghatarozta az, hogy a siksagon alig vannak
természetes akadalyok, melyek a védekezés hatékonysagat novelik. 1605-ben a lengyelek,
1811-ben Napoleon, 1941-ben a hitleri Németorszag csapatai is eljutottak Moszkvaig. Az
europai teriiletek védelme azért is fontos, mert a gazdasag €s a lakossag elhelyezkedése erdsen
nyugatra billenti az térszerkezetet. A népesség kb. ¥i-e €l az orszdg mintegy 74-én, mikdzben az
Eurdpanal is nagyobb Szibéria lakossaga csak 37 milli¢ 6. (Statista, 2022.) Ez a térszerkezet,
az ebbll kovetkezd erds eurdpai kapcsolatok — példaul szénhidrogén-vezetékek — azt is
mutatjak, hogy az 4zsiai (kinai) orientacio, milyen kihivasokkal kiizdhet a jovében.

Osszegzés

Oroszorszag egy olyan iddszakban — posztszovjet korban — kezdett hdboruba, amikor globalis
¢s regionalis befolyasa is csokkent. A visszaszorulas kovetkezményeként mar a haborua elott
elvesztette érdekszférdjabol a kozép-europai allamokat, majd azokat az Gn. kozel-kiilfoldinek
tekintett orszdgokat, melyek kulturdlisan (nyelv, etnikum, vallas) nem illeszkedtek a keleti-
szlav térség népeihez. Az ukran-orosz haboru eldzménye pedig az, hogy mar a keleti-szlav
térség egyik régidja kivalasa fenyegetett. Ilyen megkozelitésben a habort torténelmileg, de
foldrajzi szempontbdl is azt jelenti, hogy folytatddik a Szovjetunid/Orosz Birodalom szétesése,
ami kétségteleniil azzal jar, hogy a posztszovjet térség egyre inkdbb mar nagyhatalmak,
er6kozpontok perifériai lesznek.
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