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Osszefoglalas

Az elpiilt évtizedekben mind Magyarorszdgon, mind a vildgban erds koncentricids folyamat zajlott le az
Clelmiszer-kereskedelemben. A gazddlkodik tibbsége sokszor nem képes élni a méretgazdasdgossagra
Jellemzd elinyokkel. Emiatt nem, vagy csak koriilményesen tudnak beszdllitdi kapesolatot létesiteni a nagy
termékmennyiséget forgalmazd iizletlancokkal. A rivid elldtisi lincok jelenthetnek kitirési pontot a ter-
mék-elodllitok szamdra.

A rivid élelmiszerlancok (REL) és rivid ellitdsi lincok vizsgdlata azért akindlis, mert az Enrdpai Unid
2014 — 2020 kizotti koltségvetési ciklusiban felértékelddott a rovid elldtdsi lincok sgerepe az élelmeziés-
ben, és politikai tamogatottsdgot élveznek. A Kiozos Agrdarpolitika aktudlis célkitiizése a mezdgazdasdgi
termeldk helyzetének javitisa ag élelmiszer-ellatdsi lancban. Magyarorszdg a jelenlegi gazdasdgi ciklusban
a Vidékfejlesztési Program keretén beliil tematikus alprogramot hogott létre a rovid elldtdsi lancok tamo-
gatdsdra. Egen felértékelddés hozzdjdrult a téma tudomdnyos igényii vizsgalatiboz. A rivid elldtdsi lin-
cok megjelennek mind rurdlis, mind urbdanus teriileteken, ezért tamogatdsuk gazdasdgi eldnyikbiz vezet-
het mind a vidékfejlesztéshen, mint a vdrosok fejlesztésében. A logisztikai folyamat csikkenése révén ta-
ldlkoznak a ,glokalizdcid” és a ,,nem-novekedés” #ij paradigmdikal.

Kordbbi tanulmdnyaim tapasgtalatait otvigve a témdit vigsgdlo szakirodalommal, kijelenthetd, hogy a
rovid ellatdsi lancok hatékonysdganak megitélése fiigg a benne résgt vevd drusitik méretétdl, bedllitottsaga-
161 és anyagi helyzetétdl. Magyarorszdgon a jelenleg a legelterjedsebb REL ~értékesitési forma a helyi piaci
drusitas. Az innovativabb értékesitési formafk, mint ag. interneten keresgtiil torténd drusitas, vagy a ki0s-
$ég dltal tamogatott értékesités nines széles kirben elterjedve. A rovid lancok sikeressége fijgg tovibba ag,
adott REL-preferdlé vdsirlok jelenlététdl is. A szakirodalmatk szerint kétséges, hagy a REL-ek_jelenléte
és tamagatisa indukdlja-e egy teriilet gazdasags fejlidését inkabb, vagy a jol mikids REL -hilizatok egy
eredendden fejlett régionak a sajatossdagaként alakninak ki.

Summary

A strong concentration process took place on food-chain and food market both in Hungary and interna-
tionally in the last decades. Most of the producers — because of their small sizes — could not reach the bene-
fits of size economies, so they cannot create supplier relations with the great food stores dealing with large
guantities of products, or they can do it only with difficulties. The short supply chains can mean a break-
through-opportunity for the small sized producers.

The examination of the short food chains is actual, there is an increasing role of these chains in the supply-
ing with food, in the budget of European Union’s 2014 — 2020. The short food chain has ag-political
assistance. One highlighted actual aim of the European Common Agricnltural Policy is to improve the
agricnltural producers’ positions in the food supply chains. In the actnal budgetary period Hungary has
created a thematic project in the Rural Development Program, in order to support the short supply chains.
The appreciation of this subject contributed to its scientific investigation. The short supply chains can effect
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positively not only the rural areas but the urban areas, as well. Shortening the logistic processes means a
meeting the requirements of new paradigms: “glocalization” or the “de-growth’. Supporting of the short food
chains can result in economical advantages both in the rural and the city development.

This study expound the market positions of small sized producers, farms, and their marketing difficulties.
1t 75 shortly expound the judgement of short food chains based on my previous researches, experiences and
the literature dealing with this subject. It can be declared that the efficiency of the short food chains depends
on siges, attitudes, and the financial positions the participant sellers. Trading on local markets is a common
example of short supply chains in Hungary, but other innovative methods of short chain-trading like web-
shops or “community supported agriculture” is not widely known or widely used. The successfulness of the
short food chains is depend on the costumers too, who prefer the purchasing at the trading opportunities of
these chains. On the basis of the literature it cannot be declared whether supporting short food chains multi-
Dby the development of rural economy or the more developed regions allow the existence of short food chains,
due to the higher level of society.

Bevezetés

A kisarutermel6k jelentSs része méretgazdasagossagi okokbdl nem tud megtelelni a nagy-
méret kereskedelmi tizletlancok beszallitok iranyaba timasztott elvarasainak. Vizsgalom a
kérdéskort, hogy értékesitési alternativaként a révid kereskedelmi lancok képesek-e érdemi
megoldast, j6vedelemtobbletet nydjtani a benne forgalmazé kisarutermeléknek, valamint
képesek-e megtelel6en kielégiteni a fogyasztoi igényeket. Politikai timogatasuk és fejleszté-
stk lehetéses kitdrési pontja lehet a vidékgazdasagnak, a vidéki gazdasagi szereplSk, és
fogyasztok lehetSségeinek jobba tétele altal, de ennek megitélése a gyakorlatban vitathato,
sikeressége fenntartasokkal kezelendd.

A kiskereskedelem nemzetkdzivé véalasa napjainkban vilagjelenség. Az elmult évtizedekben
mind Magyarorszagon, mind a vildgban egy erSteljes koncentraciés folyamat zajlott le a
kereskedelemben, amely killéndsen erésen jelentkezett az élelmiszer-kereskedelem tertile-
tén. A kereskedelmi koncentracié azt a piaci allapotot jelenti, amelynek soran a kereske-
delmi forgalom legnagyobb hanyadat kevés szamu, ellenben nagyméretd gazdasagi egység
latja el. A koncentraci6 folyamata jellemz a fejlett piacgazdasagok orszagaiban, és egyuttal
sok fejlédében is. Ennek £6 oka a globalizacival, a nemzetkdzivé valas folyamataval jard
szabadkereskedelmi egyezmények hatalyba 1épése, az aruk szabad aramlasa, amely altal
lehet6vé valt a multinaciondlis vallalatok kialakuldsa, novekedése. A kereskedelem koncent-
racidjahoz az is hozzatartozik egyuttal, hogy a jellemz6en nagyszamu kisvallalkozasok, és
kisméretd Uzletek és uzletlincok, a magas szamaranyukhoz viszonyitva a kereskedelmi
forgalom csak kis részaranyat bonyolitjak le, mert a forgalom féként a kevés szamu, nagy-
méretl egységeknél Gsszpontosul. (DOBOS, 2009; JUHASZ et al., 2008)

Mig a nyugati vilag fejlett orszagaiban a piaci kereskedelem strukturajaban lezajlott valtozas,
kozel 6tven évet vett igénybe, addig Magyarorszagon a valtozas ,,drasztikus sebességgel”,
tiz év alatt ment végbe (FOLDI, 2012; HORVATH, 2010). A kilencvenes évek kdzepétdl
magyar kiskereskedelemben megjelentek a nagyméretd, élelmiszereket forgalmazé bevasar-
16kézpontok, multinacionalis Uzletlancok, ami 4altal sokkal intenzivvé valt a piaci verseny-
helyzet. ,, A nemszetkizi villalatok intenziv terjeszkedése Magyarorszdagon a kisboltok nagyobb részét
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szovetkezésre, beszerzési, logisgtikai modszereik dtvételére dsztonizte.” (DOBOS, 2009 - 2.p) FER-
TO 2011 megfogalmazasiban ,.a kereskedelmi és feldolgoz0 s3ektorban tapasgtalhatd koncentrici
erdsebb versenybez vegetett az élelmiszerlane kiilinbizd szintjein. Ezzel egyiitt gyakran piaci erdfolény
alakulbat ki elsdsorban a kindlati line fogyasztohoz kizeli részein.” (FERTO, 2011 - 66.p) A ma-
gyarorszagi gyakorlatban a piaci koncentracié azért elénytelen az elaprézédott birtokméret-
tel rendelkez6 gazdasagok szamara, mert a megvaltozott kereskedelmi tendencidkhoz sok
kistermel6, kisvallalkozé ellenben nem tudott megfelelsen alkalmazkodni. FERTO (2011)
szerint a koncentracié atmenete 6ta a mez6gazdasagi termel6k tovabbra is komoly alkal-
mazkodasi problémakkal néznek szembe, és ez nem csak a kistermelSkre vonatkozik. (Vi-
szont szamos probléma sulyosabban érinti a kistermelSket, mint a nagyobb méretl gazda-
sagokat.) Termel6i tarsulasok Magyarorszagon csak kis szamban és kezdetleges formaban

alakultak. (DOBOS, 2009)

Anyag és modszer

A téma elméleti hatterének feltirasihoz szekunder forrasként foként élelmiszer-
kereskedelem, élelmiszerlanc, értékesités, timogataspolitika témaju szakirodalmakat dol-
goztam fel tartalomelemzéssel.

2016 tavaszan kérd6ives felmérést végeztem Fizesabony, Hatvan, Gyongyos, Eger és Bu-
dapest varosok hagyomanyos helyi piacain. A megkérdezésben Gsszesen 106 arusitd és 216
vasarl6 vett részt. A megkérdezett arusitok kozott egyarant szerepeltek termelSk és keres-
ked8k is. A felmérés alapvetd célja a piaci értékesités tertileti jellemz6inek vizsgalata volt.
Egyes eredmények, és helyszini tapasztalatok hitelesen tikrézik a piac, mint révid ellatasi
lanc (r6viden: REL) értékesits helyszin, valamint a bevasarlokézpontok, és mas vasarlohe-
lyek kozotti kilonbségeket. Mivel Magyarorszagon a legelterjedtebb REL értékesités a helyi
piaci értékesités, ezért az eredmények meglataisom szerint kévetkeztetni engednek a révid
ellatasi lancok altalanos jellemz&ire. Hozza kell tenni, hogy a kimutatds nem tekinthetd
reprezentativnak, a valaszok a helyi piacokon megkérdezett arusok és a vasarlok vélemé-
nyeit tikrézik.

Eredmények

Az Eredmények fejezetben, elsé 1épésben atfogd képet adok az élelmiszer-kistermelSk
piaci helyzetérél a koncentralédé kiskereskedelem versenyében, a beszallitéi lancokban.
Azt kévetben megvizsgalom, hogy a roévid élelmiszerlancok megoldasi alternativat jelent-
hetnek-e szamukra, a piaci részesedésiik névelésében. Végiil azt kivanom megfitélni, hogy a
r6vid élelmiszerlancoknak — a helyi piacok példdjan keresztill — mekkora silya van az élel-
miszerek iranti kereslet kielégitésében. Kozponti kérdés, hogy mi alapjan valasztjak a fo-
gyasztok a helyl piacokat bevasarlasuk szinteréil.
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A magyarorszagi kisdrutermelSk helyzete a koncentrilt beszaillitor lincok-
ban

SERES - SZABO (2009) szerint az tgynevezett réspiaci termékekté] eltekintve a ,,multinaci-
ondlis lincokndl. .. a kivetlen termeldi besgdllitisoknak nines jovdje, mert elaprogort kindlattal nagy
szdmban nem liphetnek be a beszallitdi kirbe.” (SERES — SZABO, 2009 - 254. p.) Kutatasuk
alapjan a z6ldség-gyumoles kisarutermel6k legfébb kozvetlen beszallitéi nehézségeit az

alabbiak szerint foglalom Gssze:

Termékkinalatuk elaprézédott, amely versenyképtelennek szamit koncentralt beszerzés
esetében. A multinacionalis hal6zatok beszerzése centralis, és jellemz&en nagy mennyi-
ségben vasarolnak fel termékeket. Egységes, szigori kévetelményeket timasztanak be-
szallit6ik felé, az aruikra vonatkozdan. Kilon-kilon a termelSk nehezen tudjak teljesi-
teni az tzletlincok beszerzés soran tamasztott igényeiket (kivéve egyes réspiaci termé-
kek esetében). A kilfoldi és mas beszallitokkal szembeni versenyben emiatt rossz felté-
telekkel indulnak. A kistermelSk relatfve kis mennyiségben és kis értékben értékesitenek
termékeket. A nagyméretd kereskedelmi lancok kovetelménye ezzel szemben az, hogy a
beszallitéik minél nagyobb volumenben, minél alacsonyabb felvasarlasi aron, kinaljanak
egységes termékalapot. Azonban kis Gizemméret esetében a nagy volumenben térténd,
alacsony egységaron valé értékesités nem gazdasagos.

A kistermel6k termékkinalata specifikus. Kevés valasztékkal rendelkeznek, mindéssze
néhany termékre szakosodnak, egy-egy beszallité emiatt kevés termékfajtat tud szallita-
ni.

A kistermelSk nagy 1étszamban vannak jelen a piacon, de a nagy tizletlancok hatékony-
sagl szempontokbol, (a beszerzési politikdjuktdl fiigeben) igyekeznek korlatozni a be-
szallitoik szamat.

A nagy halézatok elvarjak azt, hogy beszallitéik megbizhatdak legyenek, stabil termel6i,
miszaki és pénziigyi hattérrel rendelkezzenek. Valamint azt is, hogy a beszallitas az igé-
nyeknek megfelelSen, a kereslethez igazodva, folyamatosan torténjen. A kistermelSk a
révid termelési periddusbdl kifolydlag nehezen tudnak eleget tenni a folyamatos, hona-
pokon 4t torténd beszallitasnak.

A kistermel6knél jellemzéen felmeriilnek logisztikai, termékértékesitési nehézségek. A
kistermel6k sok esetben nem tudjak, vagy nem akarjak termékeiket az atvétel igényének
megfelel6 formaba hozni; ideértve példaul a csomagolas, a tisztitds, homogenizalds és
hasonlé munkafolyamatokat. Tovabba nehezen tudnak eleget tenni a felvasarlék beszal-
litasi igényeinek, amely fogyasztoik altal timasztott kereslet nagysagahoz igazodik. (SE-
RES — SZABO, 2011 alapjan)

A nagyméretii iizletlincok piaci silya

A nagyméretd bevasarlokézpontok piaci stlyat mutatja, hogy a GfK 2015. évi sajtokdzle-

ménye szerint a ,,gyorsan forgd fogyasztasi cikkek” piacin a legnagyobb részesedése a hi-
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permarketeknek volt, 24%, azt koveti a szupermarketek és diszkontok részesedése 17-17%-
kal. SZABO — JUHASZ (2012) t6bb forrasra is hivatkozva megallapitja, hogy az élelmi-
szer-vasarlast illetben a vasarlok szempontjabdl a legnépszertbb dzlettipus a hiper-, és
szupermarket.

A koncentral6dé kereskedelem mellett megvaltozott a fogyasztok vasarlasi szokasa is. A
fogyasztok egyre inkabb elényben részesitik az olyan vasatlast, amely dgymond egylépcsSs
(DOBOS, 2009). A bevasarlokézpontokban adott a lehetSség, hogy a fogyasztok képesek
»mindent egy helyen” megvasarolni, amely altal csékken a vasarlashoz szitkséges id6. Ez a
bevasarlokézpontok kereskedelmi jellemz6ib6l adodo sajatossag, amely a fogyasztok sza-
mara relevans szempont az Uzletvalasztasnal. A nagyméretl bevasarlokézpontok jellemzé-
en nagy termékvolument forgalmaznak, ebbdl kifolydlag, alacsony arréssel dolgoznak. Az
alacsony arszint szintén nagy versenyelényt jelent szamukra a fogyasztok tizletvalasztasanak

esetében.

SZABO - JUHASZ (2012) megfogalmazasiban ,,Ma mir az élelmiszer-ellitdsi linc modern és
Globalizdlt formdiban az, élelmiszer dltaliban t5bb és egyenként koncentrilt vertikalis fazison — feldolgo-
Z0kon, valamint nagy- és kiskereskeddkin — keresztiil jut el a termeldtdl a fogyasztdhoz, exzel dltaldban
Jelentdsen csikkentve a kistermeldk piacra jutdsi esélyeit és jivedelmét.” (SZABO — JUHASZ, 2012 —
217 p.)

Megoldisi alternativik a kisdrutermel6k értékesitési nehézségeire

A fentiekben olvashat6 volt, hogy a kisarutermel6k gazdalkodasi jellemz6ikbdl és az érté-
kesités struktardjabdl adéddan nehezen tudnak csatlakozni a konvencionalis értékesitési
lancok forgalmaba. Piaci sulyuk, érdek-érvényesitési képességiik alacsony, értékesitési lehe-
téségeik korlatozottak.

Megoldasi alternativa a beszallitdi igényeknek jobban megfelels, egységesebb, nagyobb
volument termékalap eléallitisara, a jobb piaci érdekérvényesitésre a tarsulas, szévetkezés.
WA kozvetlen kisarutermeldi beszdllitasokndl linyegesen 1bb kisdrutermeldi dru jut a lincokba nagyke-
reskedikin és TES Z-eken (Termeldi Ertékesits Szervezeteken) keresztiil, illetve olyan nagyobb beszdlli-
10k drujdval egyiitt, akik a sajatink mellett vdllaljak mas termelok drujanak értékesitését is.” (SERES-
SZABO 2011 257. p.) Ellenben Magyarorszagon problémak 1épnek fel az egytittmikodés
teriletén. Kijelenthetd, hogy az érintettek kozotti szovetkezési hajlandésag alacsony. (IN-
TERNET 1.)

SERES - SZABO (2011) szerint az olyan tipusu tizletlaincok esetében, amelyek beszerzési
rendszere kevésbé centralizalt, a kisarutermelSk jobb kilatasokkal hozzak forgalomba ter-
mékeiket kézvetlen médon. Az ilyen lancok altal forgalmazott termékalap jellemz6en nem
egységes. Az elaprézoédott beszerzés azonban az lizletlincok részérél kevésbé hatékony, és
koltségesebb.
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A rovid elldtidsi Iincok jelentéségének bemutatdsa

A kisarutermelSk értékesitési lehet6ségeinek tovabbi kedvezé alternativaja lehet a rovid
ellatasi lancban, révid élelmiszerlancban val6 értékesités. Az elmilt években altalanossag-
ban nétt az igény az alternativ ellatasi lancok irant, valamint a kézvetlentl értékesitett ter-
mékek irant. Bz a mez&gazdasagi termelSk profitnévekedésre adhat lehetSséget (BENE-
DEK — FERTO 2015). A r6vid értékesitési csatornik megoldast jelenthetnek a termelék
problémaira, de a megoldas nem feltétlen, és nem automatikus. (SZABO - JUHASZ 2012)

Az Eurépai Unié Kozos Agrarpolitikdjanak sarkalatos célkittizései kozé tartozik, hogy
megfelel6 életszinvonalat biztositson a mez6gazdasagi termelSk szamara, biztositsa az ella-
tas hozzaférhet6ségét, stabilizdlja a piacokat, elfogadhaté arakat biztositson a fogyasztok
szamara, a mezOgazdasdg termelékenységének névelése a miszaki fejlédés elémozditasa,
valamint a termelési tényezSk lehetS legjobb hasznositasa altal (MASSOT 2016). A £6 cé-
lok csak olyan versenyképes és életképes agrarszektor dltal valésithatéak meg, amelyekben
megfelel6en mikods ellatasi lancok vannak jelen, amelyek hozzdjarulnak a sikeres vidéki
gazdasag fenntartasahoz (EUROPEAN COMMISSION, 2013). A Koézos Agrarpolitika
aktualis célkitizése, hogy elGsegitse a termelSk részesedését az élelmiszerlancokban, elése-
gitse az egyuttmikodésiiket, egylittes piacra jutdsukat, versenyképességiket. A jelenlegi,
2014 és 2020 kozottl koltségvetési ciklusban érvényes agrar-timogataspolitika timogatja a
r6vid ellatasi lancokat. A magyar Vidékfejlesztési Program 3. prioritasa timogatja az élelmi-
szetlancok szervezését, ideértve a mezbgazdasagi termékek feldolgozasat és értékesitését.
Az ugynevezett , Rovid Elldtasi Lidnc tematikus alprogram” keretében tamogatja a helyi terme-
16ket: A rovid elldtdsi lanchan  résztvevd  termeldk jellemzden a  legkisebbek  (egyéni, vagy
mikrovdllalkozdsok), igy érdekérvényesitd képességiik gyenge és nem jaratosak ag ossetett egylittmiikidési
rendsgerek baszndlatiban, exért fontos, bogy legyen elkiilinitett kerettel rendelfeezd, kiZérthetd, probléma
Jokuszilt tematikus alprogram a fejlesztésiikre.” MAGYARORSZAG - VIDEKFEJLESZTESI
PROGRAM 2014 — 2020, 78.p) Célja, hogy elGsegitse, megszervezze a termelSk kozos
piacra jutasat. (EUROPEN COMMISSION 2013, JUHASZ 2013, KIS 2015)

A r6vid ellatasi lanc olyan értékesitési format jelent, ahol a termék az elallitotol a végso
fogyasztéig kézvetlentil, avagy minimalis szama kéztes értékesité altal jut el. JUHASZ
(2013) megfogalmazasaban a rovid ellatasi lanc olyan ellatasi lancot jelent, amelyet kevés
szamu gazdasagi szerepld alkot, akik elkotelezettek az egylittmiikédés, a helyi gazdasagfej-
lesztés, és a termel6k, feldolgozok, és a fogyasztok, kozottl szoros foldrajzi, és tarsadalmi
kapcsolatok irant. Egy masik meghatarozas szerint: ,,olyan sgereplik kilesinds kapesolata, akik
kazvetleniil részt vesznek ag élelmiszer elddllitasanak, feldolgozdsinatk, terjesgtésének és fogyasztdsanatk
Jfolyamatiban.” RENTING 2003, 394.p. idézi: BENEDEK — BALAZS 2014, 2. p).

A r6vid élelmiszerlancoknak, mint alternativ élelmiszerlancoknak vidékfejlesztési funkcidit
is lehetséges értelmezni. BENEDEK (2014) az alabbi médon koézli az alternativ élelmiszer-
lanc fogalmat: , gydjtdfogalom, amely termelok, fogyasztok és egyéb résgtvevike djonnan kialakuld hald-
gatait takarja, amely 7 halozatok alternativit jelentenek a bagyomdnyos, nagyipari jellegii élelmiszer-
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ellatassal szemben” (MURDOCH et al. 2000; idézi: BENEDEK 2014, - 6. p.). A r6vid, és
alternativ élelmiszerlancok értelmezhet6ek gy is, mint helyi élelmiszerlancok. A helyi élel-
miszerlanc egy térségi kezdeményezés, amelynek szocio6konémiai, foldrajzi, kdrnyezet,
kulturalis hagyomanyai vannak, és a helyi élelmiszer-termelGk és fogyasztok kézvetlen kap-
csolatan alapszik, és az élelmiszer Gnellatast valositja meg. (BALAZS 2011, idézi: BENE-
DEK, 2014). Lathat6, hogy a lokalis, alternativ élelmiszerlanc megkézelitésmodban a révid
ellatasi, és rovid élelmiszerlancoknak szerepe lehet a helyi gazdasag fejlesztésében. BE-
NEDEK - BALAZS (2014) ésszefoglaléan az alabbi médon fogalmaz a rovid ellatasi lan-
cok vidékfejlesztési vonatkozasaban: , Kovetkeztetésiink serint nem minden esetben egyértelmi, hogy
a 1ovid elldtdsi lancok a vidékfeilesztés batékony esgkizel lennének, kilondsen mert a sgociodkondmiai
hatdsok mértéke helyzetfiiggd. Ugyanakkor kivdld lebetdséget teremtenek a tarsadalmi osszetartozas nove-
lésére, az, egésgséges élelmiszerek dranti fogyasztoi igény kialakitdsdra és a vidék vonzerejének és népesség-
megtartd képességének fokozdsira.” (BENEDEK — BALAZS 2014, 1.p)

Eurépai megitélésében a magyarorszagi helyi élelmiszerkultira a rendszervaltis utin is
megmaradt erésnek a vidéki térségekben, ami leginkabb a helyi piacok jelenlétén alapul
(KINEAFSEY et al., 2013). Kézvetlen termeldi értékesités hazankban legelterjedtebb for-
maja a piacokon, termeldi piacokon toérténd értékesités. A kozvetlen termelbi értékesités
hazankban, uniés dsszehasonlitasban jelentésnek minésil. Ugyanakkor korlatozott szerep-
pel jelenik meg a termel6i és a kiskereskedelmi forgalomban. (BENEDEK — BALAZS,
2014) Mas megkozelitésmodban fel lehet hivni a figyelmet a kézvetlen értékesités kénysze-
rlségbdl ad6dé mivoltara, mint egy menekiilési méd a kereskedelmi kiszolgaltatottsaghol.
(KALMARNE — VARGOVA, 2010)

A rovid ellitisi Iincok a konvencionalis értékesitési lincok viszonydban

Az egyik legszembetinébb kilonbség a konvencionalis (hagyomanyos) és a révid ellatasi
lancok kozoétt az, hogy a hagyomanyos lancokban nagyobb termékvolumen értékesitésére
nyilik lehet6ség, ellenben a felvasarlasi egységar (a nagy mennyiség, valamint a koztes érté-
kesitési szereplék profitja miatt) alacsonyabb, mint a kozvetlen, vagy révid értékesitési
lancban val6 forgalmazas esetében. BENEDEK — FERTO (2015) kutatési eredményeiben
a megkérdezett termelSk atlagosan gy vélekedtek, hogy a helyi piaci arusitas alkalmaval
atlagosan 29%-kal lehet magasabb aron értékesiteni, mint a nagybani piacon, vagy felvasar-
16n keresztiil torténé arusitishoz képest BENEDEK — FERTO, 2015, 588.p in Statisztikai
Szemle). SZABO — JUHASZ (2012) kutatasi eredményiben kitGnnek a helyi piaci értékesi-
tés hatranyos jellemz6i: ,,az0k a kutatdsban résgt vevd termelok, akik soba nem értékesitenek piacon,
legtibben a kapacitdsuk hidnya miatt nem élnek exzel a lehetdséggel. A mdsodik leggyakrabban megjelolt
szempont a piacon értékesithetd termékek. kis mennyisége volt.” (SZABO — JUHASZ, 2012, pp. 221-
222)
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A primer felmérés eredményei

Mint ahogy azt az Anyag és modszer fejezetben vazoltam, a révid élelmiszerlanc-értékesitd
helyek jellemz6it a helyi piacok példajan keresztil kivainom megitélni. (Bar megjegyzendd,
hogy az altalam vizsgalt helyi piacokon nem kizardlag élelmiszereket forgalmaztak.) A révid
élelmiszerlancok — ezen belill is a helyi piacok— kereskedelmi stlyat vizsgalva, feltettem a
kérdést, hogy a megkérdezett fogyasztok, a szamukra szitkséges élelmiszerek hany szazalé-
kat vasaroljak piacokon megitélésiik szerint (7. dbra). Megjegyzendd, hogy a valaszaddk
mindannyian vasarlas kézben, a piacok teriiletén keriiltek lekérdezésre. Emiatt hangsulyo-
zando, hogy az eredmények a mar eleve piaci vasarlast folytatd megkérdezettek véleményét

tukrozik.
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A sziikséges élelmiszerek piacokon megvasarolt aranya

1. dabra. A fogyasztok altal piacokon vasarolt élelmiszerek aranya
Forras: KISS (20106); sajat szerkesztés primer adatok alapjan

A megkérdezettek kozill a legnagyobb ardnyban azok voltak, akik haztartdsuk szamaéra
szitkséges élelmiszereket fele-fele aranyban szerzik be piacokon és mas bevasarléhelyeken.
A masodik legmagasabb volt annak a csoportnak az aranya, akik a sziikséges élelmiszer 21-
40%-at, illetve 0-20%-at szerzik be piacon. Azok a véalaszaddk voltak a legkisebb aranyban,
akik a szamukra szikséges élelmiszer donté tObbségét piacokon szerzik be. Bar a piacon
megkérdezett vasarlok 77,3%-a nyilatkozta azt (elddntendd kérdésre valaszolva), hogy job-
ban szeret piacokon vasarolni, mint bevasarlékézpontokban, de az 7. dbra kimutatdsa alap-
jan elmondhat6, hogy ez az eredmény nem jelenti egyben azt, hogy a megkérdezettek tény-
legesen piacokon vasaroljak meg a szitkséges élelmiszerek dontd tobbségét. A valaszadok
31,9%-a tgy nyilatkozott, hogy heti egy alkalommal jarnak piacra vasarolni, 22,7%-uk pedig
ugy, hogy heti egy alkalomnal ritkdbban jarnak a piacra (IKKISS 2016). Ebbdl arra kovetkez-
tetek, hogy a megkérdezettek, bar szeretnek piacokon vasarolni, de a helyi piaci vasarlasok
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kisebb sullyal, inkdbb kiegészité jelleggel jelennek meg a vasarléknal, feltehetSleg a na-
gyobb bevasarlasok alkalmaval.

Azok szamara, akik azt nyilatkoztak, hogy jobban szeretnek piacokon - mint révid ellatasi
lanc értékesité helyen — vasarolni, mint bevasarlokézpontokban, tovabbi kérésem volt,

hogy jel6ljék meg a piaci vasarlas preferalasanak okait. Az eredmény a 2. dbrin olvashato.
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2. dbra. A piacok preferaltsaganak okai
Forras: KISS (20106); sajat szerkesztés primer adatok alapjan

A kimutatas alapjan a helyi piacok legelény6sebbnek itélt tulajdonsagai f6ként a termékek
jellemz6ib6l adédnak, azok mindségébdl, helyi jellegébdl. A megkérdezett vasarlok, kézel
fele jeldlte meg ezt a két szempontot, arra a kérdésre, hogy miért szeretnek jobban piaco-
kon vasarolni. Megjegyzem, hogy a termékmindéség a jelenlegi felmérésben az egyes vasar-
16k szubjektiv nézépontja alapjan keriilt megitélésre. Fontos szempont tovabba a bevasar-
las élményhatasa, a piaci arusok, helyi termelSk el6nyben részesitése, és a személyes kap-
csolatok jelenléte.

A fogyasztéi attitGdvizsgalatok alapjan, a vasarlok szempontjabdl a bevasarlohely kivalasz-
tasandl a legfontosabb szempontok a termékek frissessége, megbizhat6 eredete, megfelel6
ara, valamint a termékek széles aruvalasztéka (SZABO - JUHASZ 2012). A megkérdezet-
tek kozel 48%-a ugy véli, hogy tébbek kozott azért szeretnek jobban piacokon vasarolni,
mert jobbnak {télik meg a piacokon forgalmazott termékek minéségét, mint a bevasarlo-
kézpontokban kaphatokét. Kozel 40%-ban vélik ugy, hogy a helyi termékek preferaldsa
miatt szeretnek jobban piacokon vasarolni. Kevésbé jellemz8, hogy a megkérdezettek a
piaci vasarlast a jobb arak, vagy a nagyobb valaszték miatt preferalndk. Ezért elmondhato,
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hogy a megkérdezett vasarlok a bevasarlohely megvalasztasanal a termékek minéségi, és
hozzaadott értékeik miatt részesitik leginkabb elényben a piaci vasarlast.

A kévetkez6kben azt mutatom be, hogy mennyire voltak elégedettek a valaszadd drusitik a
piacra jellemz6 egyes szempontokkal. A 7. #iblizatban olvashaté, hogy Fiizesabony, Hatvan,
Gyongy6s, Eger, Budapest XIV. kertiletének piacain megkérdezettek hogyan értékelték az
adott helyi piac jellemz6it. Az eredményeket Gtfokozata Likert-skalan kell értelmezni, dgy
hogy az ,,1” jelenti a teljes elégedetlenséget, az ,,5” pedig a teljes elégedettséget. A tablazat

adatai alkalmasak arra is, hogy az egyes piacokon adott értékeket 6sszehasonlitsuk egymas-

sal.

1. tiblizat. A megkérdezett arusitok elégedettségi vizsgalatanak eredményei az
egyes varosok helyi piacain

Kérdés Fiizesabony Hatvan  Gyongyos Eger Budapest,
(n=10)* (n=16) (n=24) (n=24)  XIV. ker.
(n=31)

Mennyire elégedett az arusitd a piacra jellemzé altalanos szempontokkal?
(a valaszok atlaga 1-5-ig terjed$ Likert-skalan)

- A piac elérhet6sé- 4.4 4,06 4,12 342 423
gével

- A piac kiépitettsé- 2,7 3,06 2,96 3,00 2,90
gével

- A piac forgalmi- 2.4 2,75 2,88 2,29 2,41
val

- A piacon eladhaté 2,7 3,5 324 3,29 3,39
termékek arszin-
vonalaval

- A piacon eladhaté 3,6 425 4,00 3,96 3,77

termékek mindsé-
gl szinvonalaval
- Az arusok szama- 2,8 3,25 2,92 2,88 2,74
ra nyujtott szolgal-
tatasokkal

Forrds: KISS (2016); sajat szerkesztés, primer adatok alapjan
(*n= megkérdezett arusitok szama piaconként)

Lathat6, hogy mivel a helyi piacok jellemzéen a varosokon betil kézponti, forgalmas teriile-
teken helyezkednek el, ezért a valaszadok jol megkozelithetének, vélték Gket, de tobb meg-
jegyzést is tettek a parkolasi, kdzlekedési nehézségekre. Ez az eredmény hasonlésagot mu-
tat SZABO — JUHASZ (2012) kutatasi eredményével. A piacok kiépitettségét, infrastruktu-
ralis felszereltségét kozepesre értékelték. Egyes valaszadok megjegyezték, hogy a bevasar-
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l6k6zpontokban sokkal jobbak a vasarlasi koriilmények. A vasarlok ott nincsenek kitéve az
id&jarasi korilményeknek, kényelmes, fatott bevasarlotér, és dijmentes parkolasi lehetéség
all rendelkezéstikre. A piacok forgalmara altalanos elégedetlenség volt jellemz6. Az egyes
valaszadék megjegyzései tikrézték a kiskereskedelmi koncentracié szamukra negativ hata-
sat; azt mondtak, hogy a vasarlékat nehéz , kicsalogatni” a bevasarlokézpontokbol. A for-
galom nagysagaval a legelégedetlenebbek a fiizesabonyi piac valaszadoi voltak. Elmondtak,
hogy az utdbbi években a fiizesabonyi piac nagyon sokat veszett jelentéségébdl, mind a
vasarloi forgalmat, mind az eladék szamat tekintve.

2. tabliazat. A megkérdezett arusitok elégedettségi vizsgalatanak eredményei az
egyes varosok helyi piacain

Kérdés Fiizesabony Hatvan  Gyongyos Eger Budapest,
(n=10)* (n=16) (n=24) (n=24)  XIV. ker.
(n=31)

Mennyire elégedett a sajit kereskedelmére vonatkozoan az altalanos szempontok-
kal? (a valaszok atlaga 1-5-ig terjed6 Likert-skalan)

- A vasarlék szamaval 2,8 2,94 3,04 2,71 3,00

- A visszatérd vasarlok 3,5 4,00 425 3,71 3,81
szamaval.

- A bevételének nagy- 2,6 2,88 2,96 2,61 2,65

sagaval 6sszességében

Forrds: KISS (2010); sajat szerkesztés, primer adatok alapjan
(*n= megkérdezett arusitok szama piaconként)

A termékek eladhaté arszinvonalaval a valaszadok kdzepesen voltak megelégedve. A pia-
con eladhat6 termékek mindségi szinvonalaval — a vasarlok véleményéhez hasonldéan —
elégetettek voltak. Megjegyezték, hogy a vasarlok keresik a j6 mindséget, de volt, aki ellen-
ben ugy nyilatkozott, hogy az egyes fogyasztok esetében a legfontosabb, vasarlast befolya-
sol6 tényezé a termék ara (amely akar felette all a keresett termék minéségének). Az arusok
szamara nyujtott szolgaltatdsokat kozepesre értékelték. A vasarloik szamaval jellemzen
kozepes mértékben voltak megelégedve, vagy pedig enyhe elégedetlenség volt atlagosan
jellemz6. Némileg elégedettek voltak a visszatérd vasarloik aranyaval. A bevételek nagysa-
gat — szubjektiv megkozelitésben — altalanos elégedetlenség jellemezte.

Fontos megjegyezni a termelSi piacokat illetSen, hogy a sikeres termel6i piacok jellemzéje
az, hogy a hagyomanyos piacoknal sokkal t6bb értéket kdzvetitenek. Rendezvényeket szer-
vezhetnek, példaul f6z8bemutatot, termékbemutatét, kulturalis programokat szervezhet-
nek, oktathatnak az élelmiszerekrél és az életmodddal kapcsolatban. Emellett k6z6sségépitd
szerepe is van. (SZABO — JUHASZ 2012)
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Kovetkeztetések

Az élelmiszer-kiskereskedelemben lezajlott piaci koncentraci6 felerdsitette, intenzivebbé
tette a piaci versenyt, amely a kisarutermelGk esetében negativ hatast eredményezetett.
Ertékesitési lehetGségeinek visszaszorultak. A Koz6s Agrarpolitika célkitizése, hogy néve-
kedjen az élelmiszertermelk sdlya a kiskereskedelemben, és hogy stabil, j61 mikéds élel-
miszerldncok jdjjenck 1étre. A révid ellatasi lancok timogatottsagban részestlnek.

A rovid élelmiszerlancok, révid ellatasi lancok lehetSséget jelenthetnek a vidékfejlesztés-
ben, elGsegithetik az elmaradott térségek gazdasagi fejlédését. A szakirodalom szerint a
REL-ck hatékonysiga a vidékfejlesztés tekintetében ugyan kétséges, de a stabil helyi élelmi-
szerlanc, a lokalis értékesités mindenképp kedvez a vidéki gazdasag szerepléinek. Ugyanak-
kor a rovid ellatasi lancok megjelennek mind a ruralis, mind az urbanus teriileteken, ezért
tamogatasuk, fejlesztésiik pozitiv hatassal lehet a vidéki és a varosi tertiletek gazdasagi éle-
tére egyarant.

A Magyarorszagon legszélesebb kérben elterjedt révid ellatasi lanc, illetve kozvetlen érté-
kesitési forma a helyi piaci értékesités. Ennek a kereskedelmi sulya, részesedése a koncent-
raci6 folyamataval azonban visszaszorult. A fogyasztéi felmérés eredményeként a megkér-
dezettek inkabb csak a heti, vagy ritkabb bevasarlasok alkalmaval latogatjak. A legtébb
megkérdezett esetében csak kiegészits jelleggel jelenik meg a piac az élelmiszerek beszerzé-
sében. Az arusitok a felmérésben csak a megkozelitéssel, az eladhat6 termékek mindségével
és a visszatér6 vasarlok szamaval voltak viszonylag megelégedve, a tSbbi esetben egyfajta
k6z6mbosség, vagy elégedetlenség volt jellemz6. A legrosszabban a fiizesabonyi piacot
értékelték a valaszaddk, amely a mintaban szereplS legkisebb telepiilés piaca volt. Vasarldi
szemmel a helyi piacok legelénySsebb (vagy legelénysebbnek vélt) tulajdonsagai, a for-
galmazott a termékek mindségi tényez6ibdl erednek: frissesség, helyi jelleg, jonak itélt mi-

ndéség, valamint a vasarlas személyes jellege és a j6 hangulat.

A 16vid értékesitési lancokban torténd arusitas soran, vagy kozvetlen értékesités soran a
termékeket jellemzSen magasabb egységaron, de kevesebb mennyiségben lehetséges érté-
kesiteni, mint a konvencionalis élelmiszerrendszereken keresztiil. A megkérdezett helyi
piaci drusitok véleményei alapjin a jovedelmezdséget érdemben befolyasoléd egyes piaci
jellemzo6k (mint példaul a forgalom nagysaga, bevétel nagysaga) nem kielégitGek. Ellenben a
kozvetlen értékesitésnél a termeld jellemzGen maga viseli az arusitassal, logisztikai folyama-
tokkal jaré tobbletmunka koltségeit.

Tanulmanyomat azzal a felvetéssel zarom, hogy a REL-ek fenntarthatésaga — véleményem
szerint — els6sorban az irdntuk tamasztott fizetSképes kereslet jelenlétén mulik. Fontos
tehat azon vasarléi kor jelenléte, vagy megnyerése, akik preferaljak a REL-ekben torténd
vasarlast, annak el6ny6s és hatranyos tulajdonsagaival egyiitt.
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