LUKACS ANDRAS'

A szerz0i hang az angol és a magyar nyelvi utikonyvekben

Jollehet szamos kutatas (Bahtyin 1986; Clark — Ivanic 1997; Ivanic - Camps 2001; Tang — John 1999;
Paksy 2005) iranyult mar a szerz6i hang vizsgalatara, az atikonyvek ilyen jellegii alapos feltarasa
még varat magara. Tanulmanyom e feltarasi folyamathoz kivan szerény adalékul szolgalni, angol
és magyar nyelvi utikonyvek elemzésével. Megkozelitésem — az emlitett szerzoktodl eltéréen - az

interperszonalitas jelensége feldl torténik: a szerzo és az olvaso6 kozotti interperszonalitas nyelvi ele-

mei koziil e tanulmdany a szerzére utal6 nyelvi elemekre 6sszpontosit.

Az interperszonalis terminus

Az interperszondlis kifejezés alkalmazhaté a diskurzushangvétel (House 1997: 107) jellemzése soran
az utikonyv mifajaban is. A kommunikacié inter personas, azaz ,személyek kozott” vagy ,,szerepek
kozott” (vo. Kenesei 1984: 154, idézi Domonkosi 2002: 95) valdsul meg: inter auctorem et lectorem, vagyis
a szerzd és az olvasd kozott. S6t a latin kifejezéseknél maradva, talan még pontosabban jellemezhetd
az utikonyvekben megtapasztalhatd interperszonalis viszony az egyes konyvek bevezetéseibdl, olvasoi
koszontéseibdl ismerdsen csengd lectori (salutem) vagy ad lectorem Kifejezéssel, tekintve, hogy az
lizenet az olvasd szamara, illetve az olvaséhoz szol. Ezt azonban rogton ki kell egésziteni az ab auctore
kifejezéssel, hiszen, még ha a feladd szerepe kevésbé hangsulyos is ebben a miifajban, a szerz6t6l érkeznek
az informaciok.

1 Adjunktus, PhD, BGF; e-mail cim: lukacs.andras@kvifk.bgf.hu..
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Az informaciéaramlas tehat valéjaban egyiranyu: a szerz6 felél az olvaso iranyaba halad. Ugyanakkor
akommunikacioban részt vevé mindkét személy, illetve fél (a felad6 és a cimzett, azaz a szerzd és az olvaso)
involvaltsdga miatt, még ha sajatos moédon is, de megvaldsul az interperszonalitas. Az interperszondlis
terminus tehat alkalmazhaté e mifaj targyalasa soran minden olyan esetre, amikor az olvas6 vagy
a szerz6 emlitésre keriil vagy utalas torténik ra.

Interperszonalitas az utikonyvekben

Az utikdnyv célja nem csupan egy helyszin bemutatdsa, hanem az utazas, illetve ott-tartézkodas
sikeréhez valé hozzajarulas. Ennek megfeleléen — a jakobsoni (1969) terminolégiaval élve — nem csupan
a referencialis funkcié megléte jellemzi, hanem sziikségszerten jelen van benne az emotiv, illetve konativ
funkci6 is. Az atikonyv egyfajta utaskisérd, ,aki” id6rél idére bevonja kliensét. Ez kiilonosen igaz lehet
a gyakorlati tudnivalok atadasakor, de el6fordulhat a bemutaté részek soran is, ahol a személyesebb
hangvétel a leiras monotonitasaba frissességet hozhat, illetve a megszolitottsag érzetének koszonhetéen
nagyobb érdeklédést véalthatkiaz olvasobol. Altaldnos utikonyvek esetén a cél a minél szélesebb potenciélis
olvasdi réteg megszolitasa, majd megtartasa, aminek egyik feltétele, hogy a (potencialis) turista konnyen
azonosulni tudjon az olvasé szerepével.

Ennek kialakitasaban komoly szerepet jatszik az is, hogy milyen jellegti interperszonalis viszonyt alakit
ki a szerz6 az olvasojaval. Az, hogy egy utikonyv mennyire tlinik példaul tavolsagtartonak vagy éppen
tulsagosan bizalmaskodénak, nyilvanvaloéan egyéni izlés kérdése is. Wierzbicka (1985) allaspontjahoz
csatlakozva azonban, mely szerint a beszédaktus eltér az egyes nyelvekben és kultirakban a beszél6i
szandék és a megvalodsulas szerint, a hangvétel valdszintsithetéen nagymértékben kulturalis kérdés is.
Kulturalis kiilonbségek mutatkozhatnak tehdt az interperszonalis viszonyok tekintetében a kiilonbozd
nyelven megirt atikonyvek kozott, igy az interperszonalitas mentén mifaji eltérések is varhatéak kozottiik.

Az interperszonalis viszonyok vizsgalatahoz valasztott anyag

Az interperszonalis viszonyok felderitéséhez kutatdsomban a kiilfoldi desztinaciokat bemutaté angol
és magyar nyelvl utikonyvek gyakorlatat vizsgalom. E tanulmanyomban az angol és magyar nyelven
napvilagot latott utikonyvek atlathatatlan mennyiségét egyetlen desztinaciéra, Romara sztikitem, igy
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konnyebben Osszevethetdk egymassal az egyes kotetek. A még igy is hatalmas halmazon beliil a ma
népszerl, magyar forditassal is rendelkez6 angol nyelvii utikonyveket (Ercoli et al. 2008; Gilbert — Brouse
2010; Jepson 2006; Kennedy et al. 2008) és magyar forditdsaikat vizsgalom, Osszevetve az eredetileg
magyar nyelven irt utikalauzok kozott standardnak szamité Panorama sorozat koteteivel.

A vizsgalodas modszere és eredményei

A kutatas modszere kvalitativ jellegii 6sszehasonlité elemzés. Az egyes utikonyvek elolvasasa soran olyan
szovegrészeket gytjtottem ki, amelyek a szerz6 vagy az olvaso (jelen)létére utalnak, tehat relevansak az
interperszonalitas kifejez6désében.

Arra a megallapitasra jutottam, hogy mind az angol, mind a magyar nyelvii utikonyvek a kiilonb6z6
nyelvi eszk6zok gazdag tarhazat kinaljak az interperszonalis viszonyok megjelenitésére, aszerint, hogy
mennyire kivinnak objektivnek tlinni vagy inkabb barati, bizalmas kalauzként fellépni, mennyire direkt
vagy indirekt hangot {itnek meg.

Annak érdekében, hogy dsszevethetd legyen, melyik nyelv milyen tipikus megolddsokkal ¢l az inter-
perszonalitds kifejezése soran, kozos nevezdt kerestem a szamos — egymastdl eltéré — nyelvi kifejezés
csoportositasara. Ez alapjan az interperszonalitas kifejezése mind az angol, mind a magyar nyelvi uti-
konyvekben két szempontbdl vizsgalhatd: a cimzett és a nyiltsag, azaz direktség szempontjabdl.

A cimzett szempontjabol az interperszonalitas kifejezésének nyelvi eszkoze vonatkozhat a cimzettre,
azaz az olvasora, vagy magara a feladora, azaz a szerzdre. Direktség szempontjabdl pedig az tutikonyvek
tartalmaznak rejtett (implicit, indirekt) és nyilt (explicit, direkt) interperszonalis nyelvi kifejezéseket.
A ro6videbb, lényegre torébb hivatkozas érdekében ,,Az interperszonalis terminus” cimi fejezetben
emlitett latin terminusokat hasznalom: "ab auctore’ tipusu interperszonalitdsnak hivom azt a jelenséget,
amikor a szerz6 személyére, illetve szerepére, ‘ad lectorem’ tipusu interperszonalitasnak pedig, amikor
az olvasdéra torténik utalas. Az utikonyvekben megjelend interperszonalitas tipusait az 1. dbra (lasd
a kovetkez6 oldalon) illusztralja.

Jelen tanulmanyomban csak az ‘ab auctore’ tipust interperszonalitas el6fordulasaival foglalkozom az
egyes utikonyvek emlitett csoportjaiban. Az 0sszes el6fordulas felsorolasa helyett csak néhany jellegzetes
példaval illusztralom az egyes tipusokat. A példakban félkovér dolt betiivel emelem ki a vizsgalatom
szempontjabol érdekes nyelvi elemeket. Az utikonyvek szévegeiben szereplé eredeti tipografiat (a dolt,
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és/vagy vastag bet(s, apro betlis megoldasokat), amelynek gyakran figyelemfelhivé funkciéja van, nem
6riztem meg. E tipografiai eltérések eredeti funkcidja ugyanis a kutatas szempontjabol egyrészt irrelevans,
masrészt azonban a példamondatokban valé el6fordulasa zavaro, figyelemmegoszté hatasu lenne.

1. abra: Az interperszonalitds megnyilvanuldsi tipusai az iitikonyvekben

interperszonalitas

ab auctore

~N

‘ implicit ‘ ‘ explicit ‘ ‘ implicit ‘ ‘ explicit ‘

Az ’ab auctore’ tipusu interperszonalitas nyelvi eszkodzei az angolul irt Roma cimi
utikonyvekben és forditasaikban

A kutatas els6 1épéseként megvizsgaltam, mi all a magyarra forditott alakok hatterében: feltérképeztem
az angol nyelvi utikonyvek jellemzdit a szerz6i hang tekintetében.

Az utikonyv szerzéje sokkal ritkabban utal magara, mint ahanyszor az olvasojara. A hagyomanyos
utikonyvek szerz6i ugyanis, az utleirasokkal ellentétben, nem a sajat élményeikrél kivannak beszamolni,
hanem az olvasét kivanjak élményekhez juttatni, tobbnyire targyilagos informaciokkal, esetleg tana-
csokkal segitve a tdjékozddasat az idegen helyen. Ennek megtfeleléen kevésbé jellemz6, hogy a szerzo
el6térbe keriil. Az utikonyvek tobbségében azonban mégis eléfordul egy-egy nyelvi elem, amely a szerzé
jelenlétének ad hangot, néhol csak implicit médon, masutt viszont egészen egyértelmtien. Az alabbiakban
csoportositva szemléltetem az egyes el6fordulasi tipusokat. Az angol szovegbdl vett példak alatt a magyar
kiadasban megjelent forditasuk olvashatd.
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1. Implicit ’ab auctore’ tipusu interperszonalitas
Tobb olyan nyelvi elem is fellelhetd az angol nyelvii utikonyvekben, amely nem kozvetleniil utal
a szerzO személyére, mégis sejteti, hogy a hattérben ott a szerz6:

(1) historic buildings are dissected
a torténelmi épiileteket darabjaira szedtiik (Ercoli et al. 2008: 7)

(2) every effort has been made
minden eréfeszitést megtettiink (Kennedy et al. 2008: 2)

(3) Introducing Rome
Bemutatjuk Rémat (Ercoli et al. 2008: 9).

Az (1) és (2) példamondatban passive voice, a (3)-ban gerund talalhaté. Mind a szenved6 szerkezet, mind
a gerund esetében rendkiviil visszafogott médon jelenik meg a szerz6 (,hangja”), hiszen az agens jelolése
teljesen el is marad, igy csak sejthetd, hogy kire vezethet6 vissza a cselekvés.

2. Explicit ’ab auctore’ tipusu interperszonalitas
A szerzbre torténé nyilt utalas is tobbféle nyelvi eszkozzel lehetséges. Az angol utikdnyvben
a megnevezés és a névmas nyelvi eszkozeivel lehet talalkozni.

A) Explicit ’ab auctore’ tipusu interperszonalitas névvel

(1) This Eyewitness Travel Guide helps you get the most from your stay in Rome with the
minimum of practical difficulty.

Ez az utikonyv gyakorlati segitséget nyujt ahhoz, hogy az utazé a legkevesebb nehézséggel élvez-
hesse romai tartozkodasat (Ercoli et al. 2008: 6).

A szerz6 nem 6nmagat, hanem az utikonyvet nevezi meg, minthogyazonban akonyvaz 6 gondolatainak
kozvetitdje, valdjaban sajat magdra tesz utalast.
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B) Explicit "ab auctore’-tipusu interperszonalitds névmassal
Az utikoényv szerzdjére vald utalds a we, our és us névmasokkal torténik, tehat a tobbes szam elsé
személy képviseli a feladdi oldalt. A szerzd és az olvasé viszonyanak e nyelvi kifejezésében Dann (1996)
kiilonleges kapcsolatot lat, amelyben a we oltalmazo, iranyitd apai szerepével szemben az utasnak a se-
gitségre szorulo gyermek szerepe jut:

(1) if that’s your plan, we suggest you to concentrate on the two things

ha mi is ezt tervezziik, két nevezetes dologra koncentraljunk (Gilbert — Brouse 2009: 8)
(2) but let’s not spoil the surprise: see for yourself.

No de ne aruljuk el a meglepetést: nézzék meg sajat szemiikkel! (Jepson 2006: 16).

Az’ab auctore’ tipusu interperszonalitas nyelvi eszkdzei a magyarul irt atikényvekben

A magyar nyelvi utikonyvek stilusat elemz6 szakirodalom hidanyaban nagyobb mennyiségii utikonyv
attekintése alapjan igyekeztem meghatdrozni az interperszonalis viszonyok kifejezésének jellemzit.

Legautentikusabb forrasnak a Panorama utikonyvsorozatot tekintettem, amely ugyan ma mar
nincs benne annyira a koztudatban, mint egyes 4j ttikalauzok, azonban tagadhatatlan el6nye, hogy
tobb generacion at szinte monopolhelyzetben volt az tGtikényvpiacon, igy a kéteteiben megjelend stilus
a magyar olvasd szamara egyet jelent a tipikus utikonyv stilusaval, az ott tapasztalt interperszonalis
kifejezések hangzanak természetesnek egy Gj utikonyv olvasasa soran is. Az 1957-ben inditott, termékeny
sorozat valamennyi kotetét nem volt médomban feldolgozni, de 15 darab, kiilfoldi f6varosokat bemutato
kotet (Bacs 1976, 1979; Bereznay 1979, 1982; Ember 1980, 1981, 1982; Lindner 1974, 1983; Palfy 1980,
1988; Soproni - Faith 1975; Szathmari 1973; Verzar 1983; Zavodszky - Lindholn 1983) alapjan mar nagy
biztonsaggal korvonalazhaté a ,,Panorama-stilus” az interperszonalis viszonyok tekintetében. Az egyes
tipusok részletezése el6tt elérebocsatom, hogy a cimzettre vonatkozd és a feladéra alkalmazott nyelvi
eszk6zok egymastdl vald elkiilonitése a magyarban az angolhoz képest kicsit nehezebb: a tobbes szam
elsé személyli megfogalmazas ugyanis képviselheti mind a felad6i, mind pedig a cimzetti oldalt, igy
altalaban a kontextus segithet a helyzet egyértelmusitésében.

Ahogy az angol, ugy a magyar nyelven irt utikonyvekre is jellemz6, hogy kevesebb utalas torténik
a szerzOre, mint az olvaséra. Néhany példa azonban a magyar utikonyvekben is felbukkan:
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1. Implicit ’ab auctore’ tipusu interperszonalitas

(1) Megjegyzendd, hogy a TALGO-n és az Intercity-vonaton 250, az Electroneten és a TER-vona-
ton 200, egyébként 100 km a minimalis kotelez6 utazas (Bereznay 1982: 302).

(2) Arrol is szolni kell, hogy gorog f6ldon tobb Gorogorszag is létezik egyszerre (...) (Soproni —
Fajth 1975: 7).

A mondat személytelen szerkesztése lehetévé teszi, hogy az emlités cselekvéjét ne kelljen megnevezni,
minthogy azonban a szerzé a ,,beszél3”, ezért az ujabb informaciok esetleges emlitGje is csak a feladd lehet.

2. Explicit ’ab auctore’ tipust interperszonalitas
A szerzore torténd nyilt utalas a magyar utikonyvekben megnevezéssel, illetve tobbes szam els6
személyt alakokkal torténik.

A) Explicit ’ab auctore’ tipusu interperszonalitas fénévvel

(1) Foglalkozik a kényv a dan hétkoznapok sajatossagaival (...) (Lindner 1983: 6)
(2) De hogy az elsérendi latnivaldkat is felfedezze a kdprazd szem - ezt a célt szolgalja ez a konyv
(Ember 1981: 7).

A példamondatokban a szerzé gondolatainak kozvetit6 eszkozére tesz utalast, ami azonban nyilvan-
valéan magdra a feladora vonatkozik.

B) Explicit "ab auctore’ tipusu interperszonalitds tobbes szam elsé személyt alakokkal

Azangollal szemben a magyar nyelvben a személyes névmasok alanyesete csak hangstlyos helyzetekben
van jelen. Az igéknél azonban ,minden egyes személy sajat grammatikai jelol6vel, szinte funkcionald
raggal bir” (Szili 2006: 111), az angol birtokos névmasok funkciojat pedig birtokos személyjelek toltik be
a magyarban (Szili 2006: 50). A tobbes szam els6 személyt tehat leggyakrabban az igei személyrag és a
birtokos személyjel fejezi ki:
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(1) Szandékosan emlitjiik utoljara az idegenforgalmi plakatoknak a valdsidgot leegyszeriisitd
holland szimbélumait: a tulipant, a sajtot, a szélmalmokat... (Lindner 1974: 6)

(2) Felhivjuk tovabba a turistak figyelmét a ,,This Month in London” (Ebben a hénapban London-
ban) cimi kiadvanyra [...] (Ember 1981: 398)

(3) Mindezek ellenére csak azt ajdnlhatjuk, hogy a Parizsban jar6 utas megismerkedjék — anyagi
aldozatok aran is - a francia konyhaval [...] (Palfy 1980: 323)

(4) A muzeum nagyon gazdag, tobb mint harminc teremben tarja elénk kincseit, ezeket azonban
~ sajnos — nincs médunkban a teljesség igényével bemutatni [...] (Urogdi 1969: 239)

(5) Gyakorlati j6 tandcsaink soran éppen ezért az id6beosztasrdl is szélunk majd [...] (Palfy 1980: 15).

Az (1) (2) és (3) példaban az igei személyrag, a (4) és (5) példdban a birtokos személyjel tobbes szam els6
személyt alakja tesz egyértelmii utalast a szerzé jelenlétére. A tobbes szam els6 személy hasznalata nem
(feltétleniil) jelent szerzOparost vagy még tobb szerzot a feladdi oldalon. Sokkal inkabb magyarazhato
a pluralis auctoris vagy pluralis modestiae ma is €l6 stilisztikai eszkozeként vagy a Dann (1996) éltal
emlegetett védd-oltalmazé funkcidval, ahol a tobbes szam biztonsagérzetet nyujthat az olvasé szamara.

Az interperszonalitas kifejezésében tapasztalhato kiilonbségek az angol és a magyar
nyelven irt utikonyvek szovegei kozott

Az ’ab auctore’ tipusu interperszonalitds nyelvi eszkozeinek tipikus megjelenési formait két tablazat
foglalja 6ssze. Az implicit tipust az 1., az explicit tipust a 2. szdmui tablazat (a kovetkez6 oldalon) példai
illusztraljak.

A két tablazat felépitése hasonlé: bemutat egy az angol nyelvi utikonyvben felbukkand alakot, alatta
a sz6 szerinti magyar forditasnak megfelel6 alakot, ez alatt a magyar forditasban talalt megoldast, a tab-
lazat utols6 sordban pedig egy eredetileg magyar nyelven irt utikonyvben taldlhat6é hasonlé jelenségre
lathatunk példat.
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1. tablazat: Implicit ‘ab auctore’ tipusii interperszonalitds nyelvi eszkozei

UTIKONYV

Implicit ‘ab auctore’ tipusu interperszonalitas kifejezései
kiilonb6zo6 nyelvi eszkozokkel

Angol eredeti utikonyv

passive
are dissected

gerund
Introducing Rome

Magyarra forditott utikonyv

darabjaira szedtiik

Az angol eredeti sz6 szerinti passziv hatarozéi igenév
forditasa van szétszedve Rémat bemutatva
1. 1.

Bemutatjuk Rémat

Magyar eredeti utikonyv

személytelen szerkesztés
megjegyzendd
érdemes megemliteni

2. tablazat: Explicit ‘ab auctore’ tipusii interperszonalitds nyelvi eszkozei

Explicit ‘ab auctore’ tipusu interperszonalitas kifejezései

Angol eredeti atikonyv

this Eyewitness Travel Guide

UTIKONYV kiilonb6z6 nyelvi eszkdzokkel
Névvel T/1. alakokkal
tulajdonnévvel névmassal

but let’s not spoil the surprise

Az angol eredeti sz6 szerinti

tulajdonnévvel
ez az Eyewitness Travel Guide

személyragokkal

forditasa ez az Utitérs Gtikonyv de ne aruljuk el a meglepetést
. R koznévvel személyragokkal
Magyarra forditott utikonyv ez az utikonyv de ne aruljuk el a meglepetést
. koznévvel személyragokkal
Magyar eredeti utikonyv a kényv emlitjik

Az implicit jelenségeken beliil a két jellegzetes tipus az angolban a passive és a gerund szavakkal fémje-

lezhetd: a szenvedd szerkezet és a gerundium is ugy keriili ki azonban a cselekvé megnevezését, hogy
a kontextusbdl kovetkeztethetiink a cselekvés eredeztetdjére.
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Az explicit jelenségeken beliil szintén két jellegzetes tipus kiilonithetd el az angolban. Az egyik az
utikonyv megnevezésével, a masik a tobbes szam elsé személyt kifejez6 névmas hasznalataval valosul
meg, amely egyértelmien utal a szerz6(k)re.

A tablazatbol kitlinik, hogy bar nem sz¢6 szerinti forditas torténik, a megfeleltetések soran alkalmazott
forditéi megoldasok/mddositasok mértéke nem vagy csak alig lépi tul a Klaudy (1994: 98) altal kotelezének
tartott atvaltasi miveletek kereteit.

Az implicit ’ab auctore’ tipust interperszonalitas passive és a gerund nyelvtani jelenségeinek
forditasanal természetes, hogy a forditd él a grammatikai csere miveletével, hiszen az emlitett formak
sz6 szerinti atiiltetése a magyar olvasd szamara idegeniil hatna. A szenvedd szerkezetek leggyakoribb
magyar megfeleltetései ugyan a tobbes szam harmadik személyt alakokkal torténnek, utikonyveinkben
azonban egyértelmu, hogy az ige agense maga a szerzd, igy a fordito a cselekvé szerkezet hasznalatakor
a szerz6t kell, hogy a mondat alanyava tegye. Ennek az egyik legjellemzébb formaja mind az angol, mind
a hagyomdnyos magyar nyelven irt utikonyvekben is a tobbes szam elsé személy(i alakok alkalmazasa.
Kézenfekvd tehat, hogy az implicit alakok forditasa soran a tobbes szam els6 személyti alakot részesiti
elényben a forditd.

Az eredetileg is magyar nyelven irt atikonyvekben szintén megjelennek az interperszonalitas implicit
formai. Ezek a személytelen szerkesztések a magyar nyelv természetének megfeleléen nem szenvedé ige-
alakokat tartalmaznak, de ugyanugy csak kovetkeztethetiink az agensre, mint az angol nyelvl példak
esetében.

Az explicit "ab auctore ’tipusu interperszonalitds megjelenitései koziil az utikonyv megemlitése
a magyar forditasban is megvalosul. Az angol és magyar nyelvi valtozatok kozotti minimalis eltérés
egy egyszer lexikai atvaltasnak koszonhetd: az eredeti tulajdonnév helyett a forditas koznév formaja-
ban hivatkozik az utikonyvre. Hasonld, kéznévvel torténé utalas az eredetileg magyar nyelven irt tti-
kalauzokban is felbukkan.

Az explicit "ab auctore’ tipusu interperszonalitds masik jellemzé megjelenési formadja mind az angol
nyelvi, mind a magyar nyelvl ttikonyvek esetében a tobbes szam elsé személy(i utalas a szerzé(k)re.
A morfoldgia szintjén ez az angol nyelvi utikalauzokban a személyes névmasok, a magyar forditasaikban
személyragok formajaban nyilvanul meg. Az angol nyelvii szoveg és magyar forditasa kozotti morfologiai
eltérés egy olyan grammatikai cserének koszonhetéen valdsul meg, amely a két nyelv kiilonbségei miatt
nem csupan indokolt, hanem sziikségszerti is, tehat kotelez6 atvaltasi miiveletrdl van sz4. A tobbes szam
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elsé személyl személyragok létjogosultsagat a forditott szovegekben az eredeti magyar utikonyvek példai
is erdsitik, hiszen ezekben is igy utalnak a szerz6(k)re.

A vizsgalddas jelentdsége és tovabbi iranyai

A fentiekben részletezett, az utikonyvekben megjelend szerz6i hangra iranyuld vizsgalodas, bar hozott
eredményeket, semmiképpen sem tekinthetd befejezettnek. Sokkal inkabb egyfajta ttirany kijelolésérdl
van itt sz, amelyen tovabb haladva a kutatas anyaganak bovitésével, ujabb kotetek bevonasaval szisz-
tematikusan bdvithetjilk ismereteinket a kiilonboz6é nyelvt utikonyvek interperszonalis viszonyait
megjelenitd nyelvi elemekrdl, valamint atikonyvirasi és -forditasi tendenciakrol. Varhatéan sokkal
latvanyosabb eredményeket hoz az interperszonalitds kérdésében az "ad lectorem’ tipusu vizsgalodas,
amennyiben példaul az angol ’you’ névmassal tarkitott szovegrészeinek megfeleltetésére szamos, az
olvasdt szintén megszolitd nyelvi eszkoz all a szerzd, illetve fordito rendelkezésére.

Ezen ismeretek birtokaban az utikonyvek forditdi biztosabban elégithetik ki a célnyelvi olvasok altal
tamasztott stilaris igényeket.
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