KISS KATALIN

Morfologiai akciominéség — 1étez6 fogalom-e
az angolban?

Morphological aktionsart — existing or non-existing phenomenon in English?

Morphological aktionsart is still a highly debated issue among linguists and the
answer to the question raised in the title of this study can only be given if the con-
cept of morphological aktionsart is adequately clarified. In the framework of Hun-
garian-English contrastive analysis, | make an attempt to examine if the English
verbal particles can participate in aktionsart-formation similarly to Hungarian. | as-
sume that the notion of aktionsart is defined in terms of morphologically complex
verbs, thus being a morphosemantic category. Following this view, morphological
rules operate in the lexicon. In Hungarian, as shown by Kiefer (2000), verbal af-
fixes (particles and suffixes) can be used as productive aktionsart-formation
means. If we accept the view that aktionsart is a morphosemantic category, it is
clear that the category of aktionsart cannot depend on the context or on the
clause. Using the criteria of morphological aktionsarten set up in Hungarian, my
goal is to show if the wide range of the English particles can be used to express
aktionsarten to the same extent as in Hungarian and to explore if there exist other
affixes that can be considered as the productive means of aktionsart-formation in
English.

A further question to examine is whether the verb particle constructions in Eng-
lish are morphological constructs, because if they are not, the notion of morpho-
logically expressed aktionsart cannot be used in English. In Hungarian, the particle
verbs are always morphological constructs, because in the process of further deri-
vation the particle element of nouns, adjectives and participles does not separate
from the base verb. In English, as will be shown, the situation is different.

1. Az akciominéség fogalma

Az akcidminGség tovabbra is szélesen vitatott téma a nyelvészek kérében és a
cimben feltett kérdésre is csak akkor adhatunk elfogadhaté valaszt, ha el6bb tisz-
tazzuk az akciémindség fogalmat.

A tanulmany célja annak tisztazasa, hogy a morfolégiai eszkozokkel kifejezett
akcidmindGségek a magyarban hogyan jelennek meg az angolban, illet6leg milyen
esetben beszélhetink az angol nyelvben is morfolégiailag kifejezett akciominGség-
r6l. Latni fogjuk, hogy az angolban csak a rezultativ akciémindség fejezddik ki
morfolégiailag, a tobbi akcidmindség esetén kiilonbo6z6 hatarozoszékhoz és hataro-
z61 kifejezésekhez kell folyamodnunk. Bemutatjuk, hogy a partikulat tartalmazé
1igék nem morfolégiai alakzatok, ezért esetiitkben nem beszélhetiink morfolégiai
eszkozokkel kifejezett akcidmindségrdl. Ritkabban ugyan, de el6fordul, hogy mas
akcidmindségek is megjelenitheték az angolban, de termékeny akcidmingségrol
ebben az esetben sem beszélhetiink.

A magyarhoz hasonlé akciémindség rendszert csak a szlav nyelvekben tala-
lunk. A morfolégiai akcidminGség fogalmat is elGszor egy szlav nyelvvel — a len-
gyellel — foglalkoz6 munka hasznalja (AGRELL 1908). SIGURD AGRELL a lengyel
1gék vizsgalata kapcsan kiilonbséget latott az aspektus és az akcidminbség kozott:
szerinte az el6bbi szubjektiv kategéria, a beszélének az eseményre vonatkozd
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egyéni latasmodjat tikrozi, az utébbi ezzel szemben objektiv kategdria, mivel az
esemény jellemzGit objektiv médon fejezi ki. Az objektiv kifejezésmodd az ige mor-
fologiai szerkezetében érhetd tetten. Az aspektus ra tud épiilni mind a hataro-
z6i/lexikai jelentésre, mind az akcidmindség-jelentésre, mig az akcidminGség-
jelentés csak az aspektussal kapcsolédhat, a hatarozéi/lexikai jelentéssel nem. Az
akcidmindség ezért lexikai, az aspektus pedig grammatikai kategéria. AGRELL
felfigyelt az olyan Gsszetett igékre (valamint az olyan egyszerd igékre és szuffi-
xumos képzédményekre is), amelyek pontosan fejezik ki a cselekvés végrehajta-
sanak a maédjat: azt, hogy hogyan és miként megy végbe a cselekvés (AGRELL

1908: 78). Kés6bb az orosz akcidéminbségek vizsgalataban is tobbnyire AGRELL

munk4jabél indultak ki a kutatdk (1. ISACENKO 1962). Az akciémindség-jelentés a

denotativ jelentés része, és mint ilyen, minden nyelvre lefordithaté. Ugyanakkor

nem minden nyelvben van akciémindség. A morfologiai szbéalkotas hidnya mar
elbre jelzi az akcidminGség-képzés lehetetlenségét is.

Az akcidminGség-képzés a szlav nyelvekben a leggazdagabb. Az oroszban ti-
zenhét, a magyarban tizenegy, a németben harom-négy akciémindséget talalunk,
mig az angolban nincsen morfoldgiailag kifejezett akcidmindség. Vizsgaljuk meg
ezt a kérdést kozelebbrdl!

Kiindulva az akciéminGség hagyomanyos meghatarozasabdl, mely szerint az
akcidmindség az igével jelolt cselekvés, folyamat vagy torténés lefolyasanak a
moédja (COMRIE 1976: 6-7; BRINTON 1988: 3), akcidéminGségnek szamit a dolgozik,
viragzik, eszik, fut, ir cselekvésigék tartdossaga; a lélegzik, kavar, vakar 1igék jelen-
tésében rejl6 ismétlédés és az ordit, vedel, szaguld igék jelentésében a cselekvés
intenzitasat kifejezd jelentésmozzanat. Ennek a felfogdsnak azonban KIEFER sze-
rint legalabb harom nehézséggel kell megkiizdenie (KIEFER 1996: 96).

a) Tegylk fel, hogy az intenzitas akcidminGsége egyszerd igékben is megtalalhato.
Az ordit ige az intenzitds szempontjabo6l szemben all a beszél igével, a vedel az
iszik igével és a szdguld a megy igével. Az intenzitds azonban nem egy binaris
]eggyel kifejezhetd dichotémia, hanem fokozat kérdése. A kovetkezb igesorok
1géi egyre nagyobb intenzitast fejeznek ki: megy — fut — rohan - szdguld, suttog
— beszél — kiabdl — ordit — iivélt. Az intenzitas akcidmindsége tehat nem elegen-
d6 ezeknek az igéknek a megkiilénboztetéséhez.

b) A lexikai jelentés gyakran alulspe01f1kalt Igy példaul a fut ige lexikai jelentése
nem tartalmazza a ‘gyorsan’jelentésmozzanatot. A fut és a megy igéknek jels-
letlen kontextusban ugyanaz lehet a denotatuma.

¢) A lexikai jelentés kénnyen megvaltoztathaté mas esetekben is. A kéhog ige
egyszeri eseményt jelol az alabbi mondatban:

(1) Pisti kohogott.

De amint az (1) mondatot kiegészitjik a napokon dt idéhatarozéval, akkor tébb

eseményt kifejezé mondatot kapunk:

(2) Pisti napokon at kohogott.

Az (1) alapjan a kéhog ige lexikalisan pillanatnyisdgot fejez ki (Cegyetlen egy
kohogés-eseményt’). A (2) mondatban azonban a kéhég ige iterativ eseményt jelol
(tobb kohogés-eseményt’). Felmeril a kérdés: mi a kohég ige akcidminbsége? Egy-
szeriség, amit ismétlGdéssé alakit a kontextus?
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Ha tehat az akcidmindgséget az igével kifejezett cselekvés, folyamat vagy torté-
nés lefolyasanak moédjaként hatarozzuk meg, meg kell tudnunk magyarazni, hogy
mi térténik az akciomindséggel a kiilonb6zé kontextusokban.

KIEFER vizsgalatabdl kideril, hogy a fent jelzett nehézségek nem 1épnek fel, ha
az akcidminGség fogalmat morfologiailag Gsszetett (igekotével vagy toldalékkal
ellatott) igék kérében definialjuk (KIEFER 2000: 476).

Osszegezve a fent emlitetteket az akcidminGség megfogalmazasanal a kovetke-
z0 feltételekkel szamolunk:

1) az igének morfolégiailag komplex igének kell lennie (pl. elolvas, integet, megir
stb.).

2) az 1igeko6td vagy a suffixum az ige jelentését csak moddositja abban az értelem-
ben, hogy az alapige jelentéséhez csupan egyetlen 4j jelentéselemet ad hozza
(pl. a megir az irhez képest perfektiv-rezultativ, vagy nyitogat a nyithoz képest
iterativ); ez az 0j jelentéselem jarulékos és nem lényegi tulajdonsaga az igeje-
lentésnek.

A fentiek alapjan az akciomindség fogalma igy definidlhaté: Az akciomindség a
morfolégiailag dsszetett ige toldalékoldssal vagy igekotbvel bevezetett jarulékos
tulajdonsdga.

2. Az akciomindség megallapitasanak feltételei

2.1. A termékenység

Az akciéminGség-képzéstdl elvarhatd, hogy termékeny legyen, azaz 0j igék képzé-
séhez is felhasznalhaté legyen. Ahol a képzés nem termékeny, nem beszélhetiink
akciomindségrél. Igy tehat a magyarban nem tekinthetd akciéminGségnek az el-
mér, elszab, eltol igék esetében az igével jelolt ‘cselekvést rosszul végzi’ jelentés,
mert ez a jelentés néhany igére korlatozodik és az el- igekotd Gj, hasonlé jelentési
igék képzésére mar nem hasznalhato.

2.2. Az dllapotvdltozast kifejezé igék

Erzelmi vagy kognitiv allapot bealltat gyakran igekotével fejezzik ki: megszeret,
meggyllol, megtud, megismer. Ezekben az esetekben sem beszélhetiink akciémi-
ndségrdl, hiszen az igek6td nem az alapige jarulékos tulajdonsagat fejezi ki, ha-
nem a széban forgd allapot bealltat. Példaul, a megszeret nem szeret és még vala-
mi, hanem kozeledés a szeretet felé ; vagy az elalszik jelentése ’az alvas allapota-
ba jut’, melyben az elalszik olyan idéintervallumra vonatkozik, amelynek vég-
pontja az alvas allapota, magdra az intervallumra azonban nem jellemzé az alvas.
Az alvas tehat az elalvas utani allapot.

2.3. Az igekéto szerepe

Az akciémindgséget kifejezd igéket nem szabad Osszetéveszteni az Osszetételszerd
igékkel. Az akcidéminGségek képzésekor hasznalt igekot6k altaldban mar teljesen
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elvesztették eredeti jelentésiiket, csupan grammatikai funkciéjuk maradt meg.
Tehat példaul a tulbecsiil, tilméretez, tulfizet; tovabbtanul, tovdabbdolgozik; utd-
namegy, utdnarajzol igéknek nincs koziik az akciéminGséghez.

Az angolban az igekétGvel (prefixummal) képzett szavak szama nagyon korla-
tozott és a prefixum (pl. out-, over-, re-) az 4j képzésekre nem alkalmas, a képzés
nem termékeny, igy a szétarban talalhaté néhany elszért példat lexikalizalédott
képzédményeknek tartjuk.

3. Magyar—-angol akciominéségek

Most vizsgaljuk meg, hogy a KIEFER altal kimutatott (1. KIEFER 2000: 477—479)
Osszesen 11 magyar igekotével és -gat/-get képzivel képezhet6 morfolégial akeid-
minGségnek van-e megfelelGje az angolban és ha igen, milyen eszkézokkel fejezi-
dik ki.

Az alabbiakban latni fogjuk, hogy az angolban nincs morfolégiailag kifejezhetd
akcidmindség, mivel az angolban — szemben a magyarral — nem allnak rendelke-
zésre a megfeleld morfolégiai eszko6zok.

3.1. Ismétlédés (frekventativ akciomindség)

A cselekvés, folyamat vagy esemény rendszertelen ismétlédését fejezi ki. A ma-
gyarban morfolégiailag az igekot6 megkett6zésével fejezziik ki. Parafrazisa a né-
ha-néha el6fordul, hogy V’. Példak: el-elolvas, meg-megcsiszik, be-benéz, fel-
felsikolt. Az angolban csak az egyszerd igéhez hozzaadott kiilonb6zdé idShataro-
zékkal, mint példaul from time to time’idénként, now and then’ olykor, néha stb.
lehet az akciémindséget kifejezni. Példaul a ‘read now and then’ el-elolvas, de
nincs *‘read over now and then’, grammatikusak a go out once in a while /once in
a blue moon’ ki-kimegy, ‘call on sy occasionally /sometimes’ meg-meglatogat, de
nincs *7ook in now and then’ be-benéz. A fenti példakbdl a kévetkezd megallapi-
tasra jutunk: mikézben a magyarban a képzés szabdlyszerd, az angolban az is-
métlgdés akcidminGsége morfolégiailag nem képezhetd; az ismétlédést az angol-
ban egyéb eszkoézokkel kell kifejezniink: egy igével képzett hatarozoi kifejezéssel,
vagy ritkabban frazalis igével.

3.2. Telitettség (szaturativ akciomindség)

A cselekvés, folyamat eléri telitettségi fokat; az akciomindség a cselekvéssel vald
kielégilést jeloli. Morfolégiai jele a ki- igekot6 és a magdt visszahaté névmas.
Parafrazisa a ’kielégit6 mértékben tesz valamit’. Példak: kialussza magadt, kipihe-
ni magdadt, kidolgozza magadt, kibeszéli magat, kiorditja magdt. Az angolban csak
frazalisan tudjuk kifejezni az akcidminGséget. Példak: ‘have a good night’s rest’
kialussza magat, ‘work an eight-hour day/ do an honest day’s work’ kidolgozza
magat, ‘have a good chat/ talk one’s fill’ kibeszéli magat, ‘have a long and
satisfying shout with sy’ kiorditja magat.
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3.3. Iterativ akciomindség

A cselekvés gyakran, viszonylagos rendszerességgel ismétlgdik. Morfologiai jele a
-gat/-get képzb. Parafrazisa a 'gyakran teszi’. Példak: csékolgat, olelget, integet,
késtolgat, kiildozget, nyitogat, titoget. Az angolban a kovetkezd példakat talaljuk:
‘kiss sy repeatedly’ csokolgat, ‘hug/cuddle sy repeatedly’ 6lelget, ‘wave again and
again’ integet,’keep opening sg’ nyitogat. Az angolban az egyszerd igét gyakran
folyamatos jelen igeidében alkalmazzuk, esetleg hatarozészéval kiegészitve, azaz
grammatikai eszkozre szorulunk ahhoz, hogy az akciémingséget képezni tudjuk.

3.4. Eredményesség (rezultativ akciomindség)

A cselekvés, folyamat végpontjara, befejez6désére vagy eredményességére utal.
Morfologiailag tébbféle igekotével fejezhetd ki, az igekoték eloszlasa tisztazatlan.
Parafrazisa a ’cselekvés, folyamat, eredményesen befejez6dik’. Példak: felmos,
megir, megvarr, elkolt, lekaszdl. Az angolban a kovetkezd példakat talaljuk: ‘mop
up /wash up’ felmos, ‘heal up’ meggyogyit, ‘flatten out’ lesimit, kisimit, ‘clean up’
kitakarit, ‘wrap up’ becsomagol, ‘cool down /off ’ lehtt, ‘fill up /out’ megtolt, fill
in’ kitolt, ‘write down’ leir, ‘sew up’ bevarr, ‘read through’ elolvas, ‘read over’ atol-
vas, ‘eat up’ megeszik, ‘warm up’ felmelegit, ‘close down’ bezar. Amint a példakbol
latszik, a magyar igekotGkhez hasonléan az angol partikulakkal ki tudjuk fejezni
a rezultativ akcidmindséget. Az igei partikulak a cselekvés befejezésére utalnak.
A felsorolt ige + partikula és kozuluk frazalis igék egyenértékliek a nekik megfe-
lel§ egyszerl igékkel/alapszavakkal és a kifejezéssel %o the end’ végig, ‘completely’
teljesen, ‘wuntil it is finished’ befejezésig, ‘all of it’ utols6 falatig. Elvileg tehat
mondhatnank, hogy az angolban a partikulak up, down, off, over, out, through a
cselekvés végsd céljat és a folyamat végpontjat jelolve rezultativ akcidminGséget
fejeznek ki. Az alapvet§ kérdés azonban az, hogy a partikulat tartalmazé igék
morfolégiai alakzatok-e. Amennyiben nem azok, nem beszélhetiink morfolégiai
eszkozzel kifejezett akcidmindségrdl. Tudjuk, hogy a prototipikus képzés mindig
megelGzi a prototipikus ragozast. Ennek megfeleléen, ha példaul a ‘drink up’
megiszik partikulds ige sz0képzés eredménye lenne, akkor az ige jelen id§ 3. sze-
mélye nem ‘drinks up’, hanem *drink ups’, és gerundium alakja nem drinking
up’, hanem *drink uping’lenne. Az up partikula az ige semmilyen alakjaban nem
tapad szorosan az igéhez, sohasem klitikum, igy példaul targyas igék esetén a
targy gyakran az alapige és a partikula kozé keril: drink up the wine — drink the
wine up. Nem véletlen tehat, hogy az angol nyelvtanirdasi hagyomany ,phrasal
verb”-r6l, vagyis egyfajta igei szerkezetrGl beszél: az ilyen igék nem morfolégiai
szabaly révén jonnek létre. Ennek kovezkeztében a partikulat tartalmazé igék
esetében nem beszélhetiink morfolégiailag kifejezett akcidminbségral.

3.5. Egyszeriség (szemelfaktiv akciomindség)

A durativ alapigék esetében egyszeri eseményt jelol. Morfolégiai jele leginkabb a
meg- igekotd. Parafrazisa az ’egyet V-ik’. Példak: megcsiszik, meginog, meghiiz,
megraz. Ide sorolhatok azok az iterativ-durativ igékbdl képzett, a cselekvés egy-
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szeri végzését jelentl igék, mint a megesévdl, meglatogat, megvakar, megsimogat.
Az angolban ezuttal is nehézségekbe litkoziink, ha ki akarjuk fejezni az akciémi-
néséget komplex igével. Sem prefixum, sem igei partikula nem alkalmas a
szemelfaktiv akcidminGség képzésére. Itt az ige jelen idejd (nem folyamatos)
alakjat hasznaljuk leginkabb, néha kiegészitve a ‘once’ egyszer idGhatarozéval.

Példak: ‘wag the tail (once)’ megesoval (kutya a farkat); pay a call on sy (once)’
meglatogat, ‘scratch (once)’ megvakar, fondle (once) megsimogat; pull / give a
pull’ meghtz, ‘shake’ megraz. Kordbban mar emlitettiik, hogy a morfolégiailag
nem oOsszetett igék akciémindsége konnyen megvaltoztathatd, mondatbeli szere-
puk nehezen jésolhat6 meg. Ezért az egyszeri igéket nem tartjuk alkalmasnak az
akcidmindség képzésére.

3.6. Deminutiv akciomindség

A deminutiv akciémindség csokkentett intenzitassal végzett cselekvést jelol. Mor-
fologiai jele a -gat/-get képz6. Parafrazisa a ’lassan, rdérdsen tesz valamit’. Pél-
dak: borozgat, dolgozgat, eszeget, olvasgat, teszeget, sétdlgat. Az angolban a parti-
kula vagy egyéb képz6 nem tud ilyen akciéminGséget képezni. Mint néhany, ko-
rabban emlitett akcidbminGség esetében, ebben az esetben is grammatikai eszko-
zokkel fejezziik ki az akcidminbséget, azaz gyakran jelen idejd folyamatos igeala-
kot hasznalunk, amelyet olyan idémoddositékkal egészitiink ki, mint a ‘slowly’
lassan, ‘at a leisurely pace’réérbsen, from time to time’idénként. Példak: work at
a leisurely pace/ in an unhurried way’ dolgozgat, ‘read /work /drink slowly
/from time to time/ at one’s convenience’ olvasgat, dolgozgat, iszogat. A fenti an-
gol példakbél j6l latjuk, hogy az egyszerd ige nem képes a ’csokkentett intenzitas’
jelentésmozzanatot kifejezni, sokkal inkabb egy folyamatban lassan torténd cse-
lekvést jelol.

3.7. Kezdé akciominéség (inchoativ akciomindség)

A cselekvés, folyamat kezdetét fejezi ki. Morfolégiai jele az el-, fel- és a meg- ige-
kot6. A harom igekots eloszlasa nagyjabdl el6rejelezhets. Eldlények altal kibocsa-
tott hanghatasok kezdetét tobbnyire az el + V magat’, élettelen targyakét a fel- és
a meg- igekotbvel fejezziik ki. Az 1gekotls ige jelentése mindharom esetben ’elkezd
V-n?’. Példak: elsirja magdt, elorditja magdt, elnyeriti magadt, felbug, felharsan,
felztig; megcsendiil, megkondul, megzendiil. Nézzik most meg, hogy taldalunk-e
példakat erre az akcidminGségre az angolban. Példak: ‘burst into tears’ elsirja
magat, burst out laughing’ elneveti magat, et the cat out of the bag’ elszdlja ma-
gat, ‘hum’ felbug, ‘sound’ felharsan, ‘break into song/sound’ felzendil, ring’ meg-
kondul. A példak jol mutatjak, hogy a képzés szabalyba nem foglalhaté. Frazalis
1gék vagy a ’start + ige + ing’ gerundivumos szerkezet jellemz§ a képzésre, ami
nem kompatibilis a morfolégiai akcidmindség fogalmaval. A masik nehézség az,
hogy az adott képzésnél sem a bemenet, sem pedig a kimeneti eredmény nem
jésolhat6 meg.
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3.8. Behatdroltsdag (delimitativ akciomindség)

A cselekvés, folyamat behataroltsagat hangsulyozza. Morfolégiai jele az el-
igekotl. Parafrazisa a 'behatarolt iddt eltolt vmivel’. Példak: elcseveg, eldbrdando-
zik, elszdérakoztat, eldolgozik, elbetegeskedik. Ezek az igék mind megengedik az
‘egy ideig’, ‘egy kicsit’, ‘egy darabig’ idémddositékat, de nem kompatibilisak a ’so-
kdig’ id6modositoval. A képzés tartds cselekvést vagy allapotot kifejezd igék né-
hany csoportja esetén tilinik termékenynek, igy példaul a -gat képzét 'csokkent
intenzitds’ jelentésben tartalmazé igék (pl. elborozgat, elsétdlgat), a pszichikai
allapotot jelent6 igék (pl. elgondolkodik, elbamul, eldbrandozik), a beszélést jelen-
t6 igék (pl. elbeszélget, elcseveg, eldiskurdl) esetében. A képzés pontos hatdkore
egyeldre nem tisztazott. Nézzik az angol példakat: work at a leisurely pace’ el-
dolgozik, ‘have a long discussion’ eldiskural, ‘have a glass or two (of wine)’ elbo-
rozgat, ‘have a long/ an hour’s/ to-and-fro walk’ elsétalgat, ‘use internet for a
while’ elinternetezget, ‘stare’ elbamul. A példak sorat mar nem is kell folytatnunk,
hiszen az emlitettekbdl is jol latszik, hogy a képzésnek morfolégiai jele az angol-
ban nincs.

3.9. Teljesség (totalis akciomindség)

A totalitas akcidmingsége azt fejezi ki, hogy az igével jel6lt cselekvés, folyamat,
torténés nagy vagy teljes teruletet, feliiletet érint. A képzés morfologiai jele a be-
1gekot6. Példak: bebiciklizik, bejdar, beken, bepontoz, beporosodik, bemohdsodik. A
képzés alapjat alkot6 igék szemantikailag jol jellemezhetdk. Nézziink meg néhany
példat az angolban: ‘tour (the whole) country’ bejarja (az orszagot), put cream all
over the face’ bekeni (az egész arcat), ‘makes sg (the whole place) dirty’ bepiszkit
(nagy tertiletet). Mik6zben a magyarban szamtalan példat tudunk felsorolni, me-
lyekben a be-igekotd ki tudja jol fejezni a ‘nagy/teljes tertiletet fed’ jelentésmozza-
natot, az angolban ez mar nem ilyen egyszerd. Morfolégiai jele a képzésnek nincs,
az egyszerd ige is csak frazalisan, targyl vonzattal kiegészitve tudja a jelentést
némileg tikrézni. A képzés kimenete sem joésolhat6 meg.

3.10. Eltulzottsag (intenziv akciémindség)

A cselekvés a szokasosnal intenzivebb. Morfolégiai jele az agyon- igekots. Paraf-
razisa a ‘cselekvést az dgens tulzasba viszi’. Az agyon- igekotd ebben a jelentésben
egyrészt olyan targyas igéhez jarul, amelynek targya nem eredménytargy, és
amely olyan cselekvést jelol, ami hatassal lehet a targy allapotara. Példak: agyon-
gorbit, agyonpirosit, agyonkarcol. Masrészt az agyon- igeko6td olyan targyatlan
igékkel is kapcsolédik, amelyek énmagukban lezajlé folyamatokat jelolnek. Pél-
daul: agyonszdrad, agyonfagy, agyonporosodik. Most nézziik, hogy van-e példa
erre az akcidminiségre az angolban: ‘bend excessively’ agyongorbit, Tredden
excessively’ agyonpirosit, ‘overscratch’ agyonkarcol, ‘overdry’ agyonszarad,
‘overfreeze, freeze extensively’ agyonfagy. Az angol példakbdl latjuk, hogy az
‘agyon’ jelentésmozzanatot csak az egyszerd ige tudja kifejezni kiegészitve az
‘excessively, extensively’ tulzottan, tulsagosan hatarozészokkal. Néha az over-
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prefixum is képes az intenzitas jelentésmozzanat kifejezésére, de ezzel a prefi-
xummal termékeny moédon nem képezhetd 0 ige, vagyis nem adhaté meg azok-
nak az igéknek a kore, amelyek ezzel a prefixummal tarsulhatnak. A szétarozott
(Iexikalizalédott) igékre pedig jellemzd az el6re nem jelezhetd jelentésmozzanatok
jelenléte. Az angol nyelvben nincs olyan igei prefixum, amellyel akciémindség
képezhet6 lenne. Mivel morfoldgiailag kifejezett akcidmingségrol beszélink, igy a
fenti képzédményeket sem tarthatjuk az intenziv akcidmindség példainak.

3.11. Kimeritéség (exhausztiv akciomindség)

A cselekvés tulzott fokara utal. Morfolégiai jele az agyon- és a tonkre- igekotd.
Parafrazisa ’a cselekvést az dgens kifdradasig, kimerultségig végzi’. Ebben a je-
lentésben az agyon- és a tonkre- igekot6 targyatlan és intranzitiv hasznalatu tar-
gyas cselekvés-igékhez egyarant jarulhat. Az igekotds ige a magdt visszahaté
névmassal bévul. Példak: agyonsétdlja magdt, agyonkdrtydzza magdt, agyonbicik-
lizi magat,; tonkredolgozza magdt, tonkretanulja magdt. Az angolban az egyszerd
ige kiegészitve a to death’ halalra és az ‘until exhaustion’ kimeriltségig hatarozé-
szokkal tudja a kimerit6ség akcidominbséget kifejezni. Példak: ‘walk oneself to
death’ agyonsétalja magat, play cards until exhaustion’ agyonkartyazza magat,
‘learn to exhaustion’ agyontanulja magat, ‘work oneself to death’ tonkredolgozza
magat, ‘overstudy oneself to the point of exhaustion’ tonkretanulja magat. Az an-
golban tehat az exhausztiv akciéminGség sem képezhetd morfolégiai eszkozokkel.

4. Osszegezés

Osszegezve a kontrasztiv vizsgalatunkat a kovetkez6 eredményekre jutunk: a
magyarban a fentiek szerint legalabb tizenegy igekotével, ill. a -gat/-get képzivel
kifejezett akcidminGséggel szamolhatunk, az angolban viszont csak eggyel, a
rezultativ akciémindséggel, amely igei partikuldval képezhets. Bemutattuk azon-
ban, hogy a partikulat tartalmazé igék nem morfolégiai alakzatok, ezért nem be-
szélhetiink morfolégiai eszkozokkel kifejezett rezultativ akcidémindségrél. Az an-
gol akcidmindségeket a magyarbél kiindulva vizsgaltuk.

A magyar nyelv viszonylag gazdag akcidmin8ség-rendszerét szembeallitottuk
az angol rendszerrel ahol, mint lattuk, a morfolégiailag képzett akcidminbség nem
1étezd jelenség. Ez az angol nyelv szegényebb morfolégiai rendszerébdl adédik. A
magyar agglutinal6 nyelv, az angol nem az. Az agglutinal6 nyelvek morfolégiai
rendszere a flektalé nyelvekénél mindig gazdagabb mind a ragozas, mind pedig a
sz0képzés teriletén. Nem meglepé tehat, hogy az angol a magyarral ellentétben
szuffixummal egyaltalan nem, prefixummal pedig csak nem termékeny maddon
tud akciémindséget képezni.

Feltételezésunk szerint az akcidmingségek korébdl kizarjuk a monomorfemikus
igéket és az igei kifejezéseket. A magyarban csak az akciéminGségképzd igekotd
vagy igeképz6, az angolban pedig csak az igel partikula johet szdba
akciomindségképzl eszkozként.
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