Regionalis kiilonbségek alakulasa kiilonb6z6 teriileti szinteken értelmezve
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Absztrakt

Magyarorszag teriileti kiilonbségeinek vizsgalata a tudomanyos elemzések kozéppontjaban
szerepel évtizedek oOta. Hazdnk csatlakozasa az Eurdpai Unidhoz természetesen csak még
inkabb megnovelte ezt az érdeklddést a kohézids forrdsok megjelenésének koszonhetden,
hiszen akkoriban kifejezetten a kevésbé fejlett régiok felzarkoztatasa volt a kozosségi célkitlizés
e pénziigyi eszkozoket tekintve. A regiondlis gazdasagtan és a regionalis tudomany
diszciplingja egyre kiforrottabb modszertani megkozelitéseket kindl a regiondlis, teriileti
kiilonbségek mérésére. Jelen tanulmanyban egyszertien szamolhatdo mutatokkal dolgoztunk,
mint amilyen a terjedelem, a relativ terjedelem, valamint a Hoover-index. A tudomanyos
korokben gyakran hasznalt NUTS (Nomenclature des Unités Territoriales Statistiques, azaz
statisztikai célu teriileti egységek nomenklaturaja)-2-es szint mellett pedig a NUTS-3-as, vagyis
a megyei (2023-t6l varmegyei) szintet is fontosnak tartottuk bevonni a vizsgalodéasainkba.
Szamitasaink eredményei arra engednek kovetkeztetni, hogy a kiilonbségek mértéke visszatért
a két évtizeddel ezeldtti szintre, ezzel megtdrt az eurdpai unids csatlakozas utan jelentkezo
széttartasi tendencia.
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A regionalis kiillonbségek szakirodalmi targyalasa

A regionalis kiilonbségek szakirodalmi elemzését azzal a céllal végeztiik el, hogy ramutassunk
arra, hogy kiemelt kérdésként meriilt fel mar korabban is a teriileti entitdsok kozotti
kiilonbségek vizsgalata, amely alapjan a térbeli egyenlétlenségek bizonyos fokti mélyebb
megyvilagitasara nyilik lehetdség. A szakirodalmi kutatds soran a Google Scholar, az MTMT
(magyar tudomanyos miivek tara) é¢s a BGE KVIK (Budapesti Gazdasagi Egyetem,
Kereskedelmi, Vendéglatoipari és Idegenforgalmi Kar) konyvtardnak nemzetkdzi adatbézis
allomanya is rendelkezésiinkre allt.

A teriileti egyenlOtlenségek vizsgalata tobb szinten is elképzelhetd. Ebben a tanulméanyban a
NUTS-2-es és NUTS 3-as szintet tartottuk fontosnak, mert ezek a szintek mar nemzetallami
szint alatti teriileti egységek egymashoz vald viszonyat képesek jellemezni. A vizsgéalatok
elvégzéséhez a tanulmanyban a regionalis egy fore esé GDP (Gross Domestic Product — brutto
hazai termék)-t hasznaltuk a joléti szinvonal kifejezésére. Mindezt annak a tudatiban tettiik,
hogy természetesen a gazdasagi €s tarsadalmi fejlettég és teljesitmény mérése esetében a GDP
els6dlegessége erdteljesen vitatott (Csath 2014).

Tanulmanyunkban csak Magyarorszag belsé regionalis egyenldtlenségeit vizsgaltuk meg. Ez
azt jelenti, hogy az

adott orszag régidi kozotti eltérések az iranyaddak €s nem az, hogy példaul az EU (Europai
Unid)-s atlaghoz képest milyen felzarkozast mutattak az egyes régiok a vizsgalt orszagokban.
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Ezt a masodik kérdést is szamos kutatds probalja megvalaszolni. Legelterjedtebb modja e
kérdés megvalaszolasanak a nemzetgazdasagi és regiondlis konvergencia folyamatainak
Osszevetése (Kertész 2014).

Béarmely megkozelitést is vegyiik alapul, a kozdsségi szintli teriiletpolitikai célkitlizések
figyelembevétele, azoknak a regionalis fejlodésre €és egyenldtlenségekre gyakorolt hatasanak
vizsgalata elsérendii kérdés (Vedrine — Le Gallo 2021). A régidk sajatossagait kozéppontba
helyezd, endogénnek tekinthetd regionalizalt ndvekedési modellek mar a tarsadalmi-gazdasagi
adottsagoknak a ndovekedési kilatasokra gyakorolt hatasait is igyekeznek szdmszerlsiteni
(Zsibok 2019).

A teriileti egyenl6tlenségek mutatdi eltérd értékeket vesznek fel, amikor kiilonb6zo
kozigazgatasi szinteken vizsgalédunk. Jellemzden, minél kisebbek az egységek, annal
nagyobbnak mutatkoznak a kiilonbségek kozottik (Molndr 2015). Amennyiben kutatési
eredményeinket 0sszevetjiik Tanczos 2007-es munkajaval, akkor mindez egyértelmiivé valhat,
hiszen ez utébbi tanulmany mar megyei, azaz NUTS-3-as szinten prezentalta a kutatési
megallapitasokat. Mindemellett azt is fontos megjegyezni, hogy a tanulmanyunkban lathato
iddbeli tendencia a NUTS-3-as szinten is megmutatkozik. Egy orszag, teriileti entitds komplex
térbeli elemzésének szamtalan tovabbi modja ismert természetesen (Khan — Siddique 2021).

Az adatok forrasa és feldolgozasa

A teriileti entitasok kozotti életszinvonalbeli kiillonbségek mérésével, ilyen adatok képzésével
¢s gyljtésével természetesen tobb intézmény is foglalkozik. A magyar régiokra €s varmegyékre
(természetesen akar ennél kisebb, ettdl eltérd entitdsokra is képeznek adatokat, példaul
nagyrégiokra, orszaggyiilési egyéni valasztokeriiletekre, jarasokra...) a Kozponti Statisztikai
Hivatal (KSH) online, teriileti statisztikai adatbazisat hasznaltuk. A tanulmanyban felvaltva
jelentkezik a megye és varmegye kifejezés, ugyanis 2023-t6l ismét varmegye a hivatalos
megnevezes, a tanulmany irdsakor és az adatok gytjtésekor azonban még megye volt a
hivatalos név. A KSH teriileti statisztikai adatbazisabol szarmaznak a magyar régiok és megyek
Hoover-index képzéséhez hasznalt alapadatok is.

A regionalis egyenldtlenségek jellemzésére nagy mennyiségli statisztikai mutatd all
rendelkezésiinkre. Szerzéparosunk a kovetkezOket hasznalta a mostani tanulmanyban. A
terjedelemarany a legegyszertibb alkalmazott mutatd. Itt az adott orszdg legmagasabb és
értéke 1, legmagasabb értéke végtelen, s minél nagyobb az értéke, anndl erdteljesebb az
egyenldtlenség (Dusek-Kotosz 2016).

A relativ terjedelem mar a legmagasabb és legalacsonyabb jovedelmii régid kozotti kiilonbséget
viszonyitja az régiok atlagahoz mérve, nemnegativ, fels6 hatara ennek sincs.

A Hoover-index célja, hogy kifejezze, hogy az egyik vizsgélatba bevont tarsadalmi-gazdasagi
mutato hany szazalékat kellene atcsoportositani ahhoz, hogy ennek teriileti megoszlasa a masik
mutat6 teriileti eloszlasaval megegyezo értéket vegyen fel. Ha a mutaté értéke 0, akkor teljesen
egyforman oszlik el a két ismérv a teriileti entitdsok kozott, ha pedig értéke 100, akkor teljesen
elkiilonil egymastol a két indikator. A mutatdt az egyesiilt allamokbeli agrarkdzgazdaszrol,
Edgar Malone Hooverrdl nevezték el (Molnar 2015). Tanulmanyunkhoz nagyon hasonld
célkitlizéssel hasznalta 2017-es tanulmanyaban Szendi Dora az indexet az észak-magyarorszagi
régiod vizsgalatara.

Az adatok értékelése

Ebben a fejezetben a modszertani részben ismertetett mutatok konkrét értékeit mutatjuk be
Magyarorszagra vonatkozoan.
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1. abra: A terjedelem mutato értéke 8 NUTS-2-es régio figyelembevételével 2000-2020
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Az els6 abra 8 magyar NUTS-2-es régid esetében mutatja meg a terjedelemi mutatd értékét
2000 ¢és 2020 kozott. Ez azt jelenti, hogy visszamendlegesen is kiilon régidként szerepel az
adatsorban Pest megye és Budapest, nemcsak a hivatalos szétvalasztas utan. Az EU-s és magyar
regionalis politikai célkitizések szempontjabdl rendkiviil kedvezdtlen kép tarul elénk, ugyanis
pontosan 2004 utan, vagyis az EU-hoz vald csatlakozast kovetden kezdett el ndvekedni a
mutat6 értéke, vagyis a régiok kozotti kiilonbségek annak ellenére fokozddtak az egy fore esd
GDP-t tekintve, hogy pontosan ennek kiegyensulyozasara elkezdtek érkezni kozosségi
tamogatasok is az orszagba. Meg kell azonban jegyezni, hogy ezeknek GDP-hez viszonyitott
aranya az adott idészakban a késdbbiekhez képest alacsonyabb volt még ekkor. Kedvezd
azonban, hogy a 2009-es csucsahoz képest, amikor a legnagyobbak voltak a regionalis GDP
kiilonbségei itthon, egy kiegyenlitddési folyamat zajlott le, 2015-re elértiik azt szintet, mint az
1d6szak elején. Ezt kdvetden érdemi csokkenés nem nyilvanult mar meg.

2. abra: A relativ terjedelem mutato értéke 8 NUTS-2-es régio figyelembevételével 2000-2020
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Forras: sajat szerkesztés KSH adatai alapjan

A relativ terjedelmi mutato hasonlo képet tar elénk. Ertéke természetesen kiilonbozik a korabbi
mutatotol, hiszen itt a legmagasabb ¢és legalacsonyabb jovedelmi régio kozotti kiilonbséget az
orszagos atlaghoz viszonyitjuk, innen ered a relativ megnevezés. Itt is jol lathatd, hogy 2004-
tol 2009-ig tartott az erdteljes polarizacid idészaka. Ugyanez az idészak a leginkabb
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kudarcokkal teli periddus volt a gazdasagpolitikai kiszamithatosag és az altalanos jovedelmi
felzark6zas tekintetében is.

3. dbra: A Hoover-index értéke 8 NUTS-2-es régio figyelembevételével 2001-2019
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A Hoover-index célja, hogy kifejezze, hogy az egyik vizsgalatba bevont tarsadalmi-gazdasagi
mutat6 hany szazalékat kellene atcsoportositani ahhoz, hogy ennek teriileti megoszlasa a masik
mutato teriileti eloszladsdval megegyezd értéket vegyen fel. Jelen mutatd, amelynek értékeit
leolvashatjuk a 3. dbran, 2001 ¢és 2019 kozotti idoszakra vonatkozoan, azt veszi figyelembe,
hogy milyen népességaranyt képvisel az adott régid az orszag népességébdl, illetve, hogy
milyen aranyt képvisel a GDP tekintetében. Ilyen modon azt jelentik az értékek az adott évre
szamolva, hogy a GDP héany szazalékat kellene atcsoportositani alacsonyabb jovedelmii
régiokba, hogy végbe menjen a jovedelmi kiegyenlitddés. Itt is jol latszik, hogy 2009-ig
mintegy 5 szazalékpontnyi novekedés mutatkozott az atcsoportositandé GDP értékében, 2015-
re itt is bekovetkezett egy moderalt csokkenés, de az iddszak elejéhez képest nem sikertilt az
érdemi polarizacid-csokkenés.

A megyei szintll elemzésnél fontos kiemelni, hogy a 19 magyar varmegye adatait vettiik csak
figyelembe, Budapest pedig nem keriilt be a vizsgalatba. Ez a tény azt jelenti, hogy nem
nagyobbak, hanem kisebbek lettek a konkrét értékek a kiilonb6zé mutatdk tekintetében.
Budapest bevonasaval természetesen mar éppenséggel magasabb egyenldtlenségi mutatdkat
kaptunk volna, hiszen Budapest adatai keriiltek volna szembe a legalacsonyabb ¢letszinvonalu
Nograd megyéével.

4. abra: A relativ terjedelem értéke a 19 magyar megye esetében 200-2020
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A megyei relativ terjedelmi mutat6 — a terjedelmet nem emeltiik be az elemzésbe itt mar — kissé
mas képet tar elénk. 2005-ig itt folyamatos javulds tapasztalhatd, majd egészen 2016-ig
hullamz6 mozgast leirva novekedtek a jovedelmi kiillonbségek megyei szinten. Ezt kdvetéen
azonban erdteljes csokkenés indult meg, 2020-ban mar kifejezetten alacsony értéket vett fel a
relativ terjedelmi mutato.

5. abra: A megyei Hoover-index értékének alakulasa 2001-2020
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Az 5. dbra mar a megyei adatokkal mutatja meg a Hoover-index értékét. Ez igen hasonl6 képet
mutat a regionalis Hoover-indexszel 0sszehasonlitva. A konkrét értékek természetesen itt is
alacsonyabbak az adatok kore miatt. Azt ebben a tekintetben is ki lehet jelenteni, hogy az EU-
hoz val6 csatlakozasunk jelentds széttartdsi kockdazatokat erdsitett meg a magyar teriileti
szerkezetben, ezt csak joval kés6bbi években tudta a teriileti politika kedvezd irdnyba forditani.

Osszefoglalas

Jelen tanulményban a regiondlis kiilonbségek kérdésével foglalkoztunk. A 2000 uténi
iddszakban ennek fokozott jelentdsége volt, mivel hazank tobb térségbeli orszaggal egyiitt
ekkor csatlakozott az Eurépai Unidhoz.

A regionalis vagy kohézios politika célja a teriileti kiillonbségek csokkentése. Ennek a célnak
az eléréséhez az adott orszagok k6zosségi tamogatasban részesiiltek €s részesiilnek napjainkban
is. Elvi szinten folyamatos jovedelmi kiegyenlitddésnek kellett volna mutatkoznia a vizsgalt
id6szakban itthon €s a térség orszagaiban is — valdjaban persze tudjuk, hogy az EU-n beliili
teriileti kiilonbségek is folyamatosan fokozddtak annak fennallasa soran. Kiilon kérdés, hogy a
kohézios politika jovobeni fejlddése milyen hatasokat fog generdlni, ugyanis a kiegyenlitddés
kozvetlen priorizalasa hattérbe keriilni latszik.

A tanulmany azzal a kovetkeztetéssel zarul, hogy bar a teriileti kiilonbségek Magyarorszagon
az elmult htisz év soran jorészt néttek, az utdbbi 5-10 évben inkabb a kiegyenlitddés iranyaba
haladt az orszadg. Az EU-csatlakozast kovetden a térbeli széttartas érvényesiilt, de késdbb javuld
tendencia nyilvanult meg. Az eredmények mogotti valos okok feltdrasa tovabbi kutatasokat
igényel.
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